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Wahrend die Anti-Wehrmacht-Austellung - statt Fakten, Daten, Na
Stimmung macht, verleumdet, anklagt und sogar falscht, werden d
dokumentierten tber 300 sowjetischen Kriegsverbrechen aus den
genauestens beschrieben und viele davon mit Zeugenaussagen u
Fotos detailliert belegt. Eine systematische Auswertung der Akten
objektiven und unbestechlichen "Wehrmacht-Untersuchungsstelle
untersuchte Kriegsverbrechen) ermoglichte die Herausgabe diese
Bandes. Selbst die Goebbeis-Propaganda mufite sie damals aus R
Stimmung in der Heimat verschweigen, - erst jetzt erfahren wir die
graRlichste Verstimmelungen, Augenlichtblendungen, Vergewaltic
unvorstellbare Folterungen, Sadismus, Massaker in Lazaretten, ka
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Massenmord, ja sogar Kannibalismus an deutschen Solda
Buch in erschreckender Dichte. Uber 100 Fotos lassen de
Adern gefrieren. Eine einzige schreiende Anklage gegen e
ungesuhnte Verbrechen beging - Stalins Rote Armee.

"Tote den Deutschen, wo Du ihn antriffst. Schlag ihn auf der Stral3e, im Haus,
spreng ihn mit der Granate, stich das Bajonett in ihn, die Mistgabel, spalte ihn mit
dem Beil, setze ihn auf den Pfahl, zerschneide ihn mit dem Messer, schlag, wie Du
kannst, aber tote! Tote ihn, und Du rettest Dein Leben und das Deiner Familie. Téte
ihn, und Du rettest Deine Heimat, Dein Volk. Uberall muRt Du die Bestie schlagen!
Wenn er Haft macht und schlaft - zerfleische den Schlafenden. Geht er durch den
Wald - wird er dort den Tod finden. Ist er unterwegs - eine Mine soll ihn zerreil3en.
Fahrt er in der Eisenbahn - lal3 den Zug entgleisen. Zerdrlicke, zerspalte, zersteche
ihn im Wald, auf dem Feld, auf StralRen, vernichte ihn tberall!"

llja Ehrenburg

Alle Fotos und abgebildeten Textdokumente dieses Ban
Bundesarchiv/Militararchiv Freibur
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Verbrechen an der Wehrmacht: Vorwort

Vorwort

Dieses Buch ist eine Antwort auf die Ausstellung "V ernichtungskrieg. Verbrechen der Wehrmacht
1941 bis 1945", die von einem Hamburger Privatinstitut fir Sozialforschung in mehreren Stadten der
Bundesrepublik Deutschland und Osterreichs gezeigt wird. Ihr Organisator Hannes Heer will mit der
Schau eine Debatte "Uber das - neben Auschwitz - barbarischste Kapitel der deutschen und
Osterreichischen Geschichte" er6ffnen. Barbarei hat viele Gesichter. Sie driickt sich verbal in
geiferndem Hal3 und faktisch in der Bestialitét von Mordtaten aus.

Die "Wucht der Bilder", die der Ausstellung zugute gehalten wird, spricht auch aus der
Zusammenstellung des vorliegenden Bandes. Was Menschen anderen Menschen antun kdnnen, macht
schaudern. Der Korper bietet zwar auch der perversesten Phantasie nur eine beschrankte Anzahl von
Foltervarianten, aber der Gequélte stirbt tausend Tode. Die meisten Opfer der sowjetischen Mordtaten
hétten gewiinscht, ihrem Leben wirde schnell mit einer Kugel vor der Friedhofsmauer oder mit dem
Strick am Galgen ein Ende bereitet werden, wie es die Deutschen bei ihren Hinrichtungen
praktizierten. Die Verstimmelungen lassen ahnen, was die deutschen Opfer der Roten Armee litten,
bevor sie starben. Wenn der Betrachter der Bilder versucht, sich inihre Lage zu versetzen, alssie
gemartert, gepeinigt, erschlagen und so zugerichtet wurden, wie ihre Kameraden sie fanden, wird er
ahnen, wozu Menschen ohne Moral fahig sind.

Diese Dokumentation sowjetischer Kriegsgreuel 183 im Unterschied zur Anti-Wehrmachtausstellung
keinen Raum fur Verfalschungen, textliche Irreftihrungen und willkirliche Behauptungen.

. AlleVorféle sind belegt.

. DieOrts- und Zeitangaben sind zweifelsfrei.

. Die néheren Umstande der grausamen Ereignisse werden durch Zeugenaussagen gestiitzt.

. DieBilder sind keine Privatfotos, sondern juristisches und medizinisches Beweismaterial.

. Eswurden keine Eingriffe in die Schriftstlicke vorgenommen.

« Zuden meisten Dokumenten gibt es zusétzliches Beweismaterial, das von Wissenschaftlern
eingesehen werden kann.

. Der Wortlaut der Texte kann im Bundesarchiv/Militérarchiv Freiburg unter der Signatur RW 2
Iv. 147 - v. 152 nachgeprift werden.

Im Unterschied zu der Anti-Wehrmachtausstellung, dem dazugehdrigen Katalog und dem
gleichnamigen Aufsatzband kann dieses Buch nicht "politisch korrekt" sein. Esliegt nicht im Trend
der Zeit, well es die Soldaten nicht verunglimpft, - auch die der Wehrmacht nicht.

Nur wer mithilft, die bewaffnete Macht des damaligen Deutschen Reiches zur kriminellen Bande zu
stempeln, findet das Wohlwollen der Stimmungs- und Meinungsmacher. Wer Soldaten generell als
Morder bezeichnet, handelt sogar in Ubereinstimmung mit dem Bundesverfassungsgericht. Wer
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dagegen die Wehrmacht als Opfer darstellt, tut etwas Zeitgei st-Ungehdriges.

Was in Deutschland politisch korrekt ist, entscheiden im allgemeinen die Medien. Wer z. B. sagt: "Ich
schame mich, ein Deutscher zu sein”, handelt politically correct. Wer dagegen sagt: "Ich bin stolz, ein
Deutscher zu sein”, ist ein "Nazi . Wer sagt: "Die verbrecherische Hitler-Wehrmacht hat im Juni 1941
die friedliebende Sowjetunion heimtiickisch und verréterisch tberfallen”, macht eine politisch
korrekte Aussage, auch wenn sie wissenschaftlich unhaltbar ist. Man spricht landauf landab von
"Hitler-Soldaten", aber niemand nimmt Woérter wie " Stalin-Soldaten™, " Churchill-Bomberpil oten”
oder "Truman-Atombombenwerfer" in den Mund. Wer sich fir die Errichtung von Denkmélern fir
die Deserteure aus der deutschen Wehrmacht wahrend des Zweiten Weltkriegs einsetzt, handelt
politisch korrekt, selbst wenn wissenschaftlich nachgewiesen ist, dal3 mit den Deserteuren aus vielen
Grinden kein Staat zu machen ist. Wer aufzeigt, dal? fast zwei Millionen Auslander in deutscher
Uniform mit der Wehrmacht gegen den Stalinismus kampften, ist furchterlich unkorrekt, auch wenn
die Aussage nicht widerlegt werden kann. Derzeit ist es politisch sehr korrekt, den Zivildienst as
hoherwertig als den Wehrdienst und keinesfalls als Ersatzdienst zu preisen und die militérischen
Tugenden als Sekundartugenden zu verunglimpfen, mit denen man auch ein KZ leiten konne.

Die Medien sagen dem Birger, welche Themen den Anforderungen der " politischen Korrektheit"
entsprechen, mit welcher volkspédagogischen Ausrichtung er die Diskussion zu fihren hat und
welche Ausdriicke er meiden mul3. Die Wortwahl lenkt die Gedanken. Nicht umsonst nennt man die
Medien die "vierte Gewalt" im Staat neben Legidative, Judikative und Exekutive. In der
Politikwissenschaft spricht man gelegentlich von "Mediokratie".

Die Wissenschaft kann sich aber - wenn sie wirkliche Wissenschaft sein will -nicht darum kiimmern,
ob ihre Erkenntnisse politisch opportun sind oder nicht. Allein der Wahrheit verpflichtet, ist esihre
Aufgabe, Unbekanntes ans Licht zu ziehen, Fakten darzustellen, Legenden aufzudecken und
Falschaussagen zu revidieren. Artikel 5, Absatz 3 des Grundgesetzes sichert die Freiheit des
Wissenschaftlers.

Im Kreis der Sozialwissenschaftler haben es die Historiker besonders schwer. Sie wissen, dal3 vieles
falschist, was in den Schulbiichern steht. Aber das war wohl auch friiher so. Schopenhauer faldte
schon vor 150 Jahren sein Urteil Uber diese Wissenschaft in folgende Worte: "Die Geschichte ist mit
der Ligeinfiziert wie eine Hure mit der Syphilis." Anders ausgedriickt: Die Geschichte hat der
Statistik den Rang abgelaufen, was die Unseriositét der Erhebungen und die Manipulation der
Ergebnisse angeht.

M Unchen, November 1997
Prof. Dr. Franz W. Seidler

Zurick zum Inhaltsverzeichnis
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EinfUhrung

Die Soldaten im Zwidlicht der Politik

Die Agitation gegen die Wehrmacht

Die Angriffe gegen die Wehrmacht, die 1945 bis 1990 lediglich sporadisch auftraten und einzelne
betrafen, eskalierten nach der Wiedervereinigung Deutschlands zu Pauschal attacken. Obwohl sich der
Sozialismus al's eine menschenfeindliche Ideologie und die UdSSR als ein Zentrum des Mordens und
der Unterdriickung entpuppt hatten, Gberlebten einige sozialistische Anschauungen den
Zusammenbruch des Ostblocks und kamen als Heilsbotschaften in den Westen. Sielassen sich
terminol ogisch festmachen. Als Bezeichnung fir die Niederlage des Deutschen Reiches 1945 war
jenseits des Eisernen Vorhangs der Ausdruck "Befreiung” vorgeschrieben. Seit ein paar Jahren gilt er
auch im Westen. Statt wissenschaftlich korrekt vom "Nationalsozialismus" zu reden, verbreitete sich
der Begriff "Faschismus', wie er seit 1945 in der SBZ und in der DDR gebraucht worden war, um den
Widerstand der sogenannten "Antifaschisten” zu belegen. Auch die Kriminalisierung der Wehrmacht
nahm erst nach 1989 groteske Zlige an.

Die politische Tendenz, die von den linken Gruppen verfolgt wird, ist offensichtlich: Gelingt es, die
Wehrmacht als verbrecherische Organisation zu desavouieren, dann richtet sich der néchste Schlag
gegen die Bundeswehr. Wenn namlich die Véter der Bundeswehr, Zehntausende von Offizieren und
Unteroffizieren, die die Bundeswehr ab 1955 aufbauten, einer Verbrecherbande angehérten, dann kann
es mit der Bundeswehr nicht weit her sein. Sie haben wohl die kriminellen Mal3stabe der Wehrmacht
an die jungen Offiziere und Unteroffiziere weitergegeben. Trotz aller Schranken gegen die
Verwendung der Bundeswehr fur Aggressionen und aller VVorkehrungen gegen gesetzeswidrige
Befehle, trotz Innerer Fihrung und politischer Bildung sei der Bundeswehr nicht zu trauen. Gegriindet
von Angehdrigen der "faschistischen" Wehrmacht, ist sie eine "neofaschistische" Organisation, in der
die Ewig-Gestrigen das Sagen haben.

Ubersehen wird bei dieser Argumentation mehreres, z.B. daR auch die Nationale Volksarmee der
DDR, der Inbegriff einer sozialistischen Klassenarmee, von Wehrmachtoffizieren aufgebaut wurde.
Bel der Umwandlung der Volkspolizei in die NVA wurden 1956 500 ehemalige Wehrmachtoffiziere
mittibernommen. In den 82 hoheren Kommandoposten stammten 61 Stelleninhaber aus der
Wehrmacht. Der Kommandeur der NV A-Panzertruppen, Generalmajor Arno von Lensky, hatte als
Beisitzer beim I11. Senat des NS-V olksgerichtshofs an 20 Urteilen, darunter einigen Todesurteilen,
mitgewirkt. Er wurde mit der "Medaille fir Kampfer gegen den Faschismus' ausgezeichnet.[1]

Die raffinierteste, einpragsamste und popul&rste Agitationsunternehmung gegen die Wehrmacht wurde
1995 mit der Ausstellung "V ernichtungskrieg. Verbrechen der Wehrmacht 1941 bis 1945" gestartet.
Sieist wahrscheinlich die erfolgreichste historische Wanderausstellung, die es seit der Grindung der
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Bundesrepublik Deutschland gibt. Besondere Aufwertung erfuhr sie, als die Présidentin des
Bundesverfassungsgerichts die Eréffnungsrede in Karlsruhe hielt, der Oberbtirgermeister von
Mnchen die Schirmherrschaft Ubernahm und in Frankfurt/Main und Bremen jewells traditionsreiche
und ehrwirdige Plétze zur Verfligung gestellt wurden.

Hannes Heer, der im Auftrag des privaten "Instituts fur Sozialforschung" in Hamburg die Ausstellung
konzipierte, behauptet im Katalog, die Wehrmacht sei eine Saule des national sozialistischen Systems
und ein "willfahriges Instrument seines Terrors' gewesen. Siesei” an allen Verbrechen aktiv und as
Gesamtorganisation beteiligt" gewesen." Die Wehrmacht spielte eine aktive Rolle beim Holocaust, bei
der Plinderung der besetzten Gebiete, beim Massenmord an der Zivilbevdlkerung und bei der
Vernichtung der sowjetischen Kriegsgefangenen. Die Wehrmacht sel "als Teil der

national sozialistischen Gesellschaft umfassender und bereitwilliger als bisher angenommen an diesem
Verbrechen beteiligt" gewesen. Von Beginn an habe sie versucht”, die Spuren ihrer Verbrechen zu
verwischen und die Erinnerung daran zu beseitigen”. Aber mit dieser Ausstellung werde sie endlich
demaskiert. Das Bild von der ansténdigen Wehrmacht gehore der Vergangenheit an. Die
"Beweisfuihrung" erfolgt anhand von Schautafeln mit Texten und Fotos.

Dem Anspruch auf Wissenschaftlichkeit, den die Ausstellung erhebt, werden die Organisatoren der
Ausstellung nicht gerecht. Folgende drei Kriterien zeigen, dal3 elementaren Forderungen
wissenschaftlicher Arbeitsweise nicht entsprochen wird:

1. Die Ausstellung dient nicht der Wahrheitsfindung, weil die Wahrheit bereits bekannt ist. Die

L egende von der "guten Wehrmacht", die entschlelert werden soll, hat es gar nicht gegeben. Tausende
Publikationen Uber den Zweiten Weltkrieg zeigen, dal3 die Soldaten aller kriegfihrenden Mé&chte an
Kriegsverbrechen beteiligt waren, auch deutsche. V6lkerrechtswidrige Befehle gab es auf alen Seiten.
Aber nicht einmal dem Nurnberger Internationalen Militartribunal gelang es, die Wehrmacht als
Ganzes zu brandmarken und in den Kreis der verbrecherischen Organisationen einzubeziehen. Auch
wurden auf deutscher Seite alle Kriegsverbrecher abgeurteilt, deren man habhaft werden konnte. Bis
1949 wurden insgesamt 5.029 Anklagen gegen einzelne Personen erhoben. Seit der Griindung der
Bundesrepublik Deutschland sind deutsche Gerichte insgesamt 12.000 Hinwei sen nachgegangen.
Uberfiihrte Kriegsverbrecher und Soldaten, die Verbrechen gegen die Menschlichkeit begangen hatten,
wurden bestraft. Das "Institut fir Zeitgeschichte" in Minchen bekam die Aufgabe, die Geschichte des
Dritten Reiches aufzuarbeiten. Als es 1947 gegriindet wurde, hief es expressis verbis' Institut zur
Erforschung der national sozialistischen Politik". Die "Zentrale Stelle der Landeg ustizverwaltungen zur
Aufkléarung von NS-Verbrechen" in Ludwigsburg ist seit 40 Jahren auf der Suche nach Schuldigen.
Das "Militargeschichtliche Forschungsamt” edierte neben einer grof3en Zahl von Monographien acht
der auf zehn Bande angelegten Reihe "Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg". Angesichts
dieser Bemuhungen zur Bewaltigung der Vergangenheit leistet die Ausstellung keinen
erwahnenswerten Beitrag. Alle Fakten, die sie nennt, sind seit langem bekannt. Viele bekannte Fakten
ignoriert sie.

Den Ausstellern geht es nicht um die historische Wahrheit, sondern um die Verfemung der
Wehrmacht. Die exemplarische Darstellung militérischer Verbrechen an drei Beispielen - 6. Armee,
Wellrulland, Serbien - reichte selbst dann nicht fir ein Gesamturteil aus, wenn sie ohne Tendenz
durchgefiinrt ware. Eswird der Anschein erweckt, as hétten nur die Deutschen Greuel begangen. Die
Greuel der Roten Armee und der Partisanen werden weggel assen. Nirgendwo erfahrt der Besucher,
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dal? die Partisanen aul3erhalb des V dlkerrechts standen, weil sie gegen den Artikel 1 der Haager

L andkriegsordnung verstief3en. Ihre Hinrichtung war volkerrechtlich nicht zu beanstanden. Auch
Repressalien gegen die Zivilbevolkerung - so "ungerecht” sieim Sinne einer hoheren Moral auch sind -
waren erlaubt, wenn Attentéter und Saboteure nicht gefaldt werden konnten und der Verdacht bestand,
sie wirden gedeckt. Die in der Ausstellung gezeigten Hinrichtungen waren in vielen Féllen das
Ergebnis kriegsgerichtlicher oder standrechtlicher Verfahren.

2. Wissenschaftliche Arbeitsweise verlangt ein differenziertes, abwagendes Vorgehen. Die Ausstellung
spricht pauschal von den "V erbrechen der Wehrmacht" und [&af3t aul3er acht, dal? die Wehrmacht aus
drei Wehrmachtteilen bestand. Sie umfafdte vom Kriegsbeginn bis zum Kriegsende mindestens 18
Millionen Soldaten. Das Feldheer - ohne Ersatzheer - bestand aus etwa 4.500 Bataillonen. Verbrechen,
die einzelne Soldaten begingen, kdnnen nicht zu Verbrechen ihrer Einheit umgemiinzt werden.

V erbrechensbeteiligungen von Heereseinheiten gehen nicht zu Lasten des Grol3verbands, zu denen sie
gehorten. Das Versagen einer Armee exemplifiziert nicht das Versagen aller Heeresverbande. Der
einzelne Soldat kann auch nicht durch volkerrechtswidrige Befehle hoherer Flihrungsebenen, von
denen er nie etwas erfuhr, zum Schuldigen gestempelt werden. Die verbrecherischen Intentionen des
Oberbefehl shabers der Wehrmacht, Adolf Hitler, die sich in einzelnen Befehlen niederschlugen,
besagen weder etwas Uber den Charakter der Gesamtwehrmacht noch tiber den einzelnen Soldaten.

Die Ausstellung differenziert nicht zwischen SS und Polizel einerseits und Wehrmacht andererseits.
Die einen unterstanden der Befehlsgebung des Reichsfiihrers-SS, Heinrich Himmler, und die anderen
den Weisungen des Oberkommandos ihres Wehrmachtteils. Heer, Luftwaffe und Kriegsmarine
achteten auf ihre Zustandigkeiten. Die Wehrmacht hatte mit den Sonderauftragen der SS- und
Polizeiverbande nichts zu tun, auch wenn sie befehlsgemal’ gelegentlich zur Hilfestellung verpflichtet
war, z. B. im Partisanenkrieg, der 1942 zur Doméane der SS wurde.[2]

Die Bildkommentare sind so tendenzids, dald der Zuschauer auch bel an und fur sich harmlosen Bildern
den Eindruck gewinnt, es handle sich um Verbrechen. Soldaten, die Hiihner wegtragen oder Schweine
vor sich hertreiben, missen noch lange keine Plinderer sein. Ein Infanterist vor einem brennenden
Dorf braucht kein Brandschatzer zu sein. Ein sowjetischer Soldat, der aus einem Tumpel am Wege
trinkt, mul? nicht in deutscher Gefangenschaft gewesen sein. Ermordete Zivilisten kdnnen, wiein
Lemberg, auch beim Riickzug der Roten Armee umgekommen sein. Die Aussagekraft von Fotos ist
anzweifelbar, wenn das Wo, Wann, Warum und Wie ihrer Entstehung nicht festliegt.

Die Aussteller kbnnen zwar eine Menge von Fotos tber Erschief3ungen und Erhangungen beibringen
und Texte - mit vielen Auslassungen und Fettdrucken - anbieten, aber versuchen nicht einmal zu
kléren, ob es sich bei den Hinrichtungen um volkerrechtskonforme Aktionen handelte, vielleicht sogar
aufgrund eines gerichtlichen Verfahrens. Sie kdnnen keine Bewel se anbieten, dal3 deutsche Soldaten
ihre Opfer gefoltert oder verstimmelt hétten. Sie fanden auch keine Befehle oder Appelle deutscher
Dienststellen, die zu Mord und Totschlag aufforderten.

Aussagen von Angeklagten und Zeugen vor sow;jetischen Gerichten sind erfahrungsgemal’ von der
Wahrheit weit entfernt. Es gibt geniigend Berichte darliber, wie sie zustande kamen.[ 3] Etwa zur
gleichen Zeit, als der Schauprozeld in Minsk stattfand, gaben 16 deutsche Soldaten zu, an der
Ermordung von 15.000 polnischen Offizieren und Soldaten in Katyn beteiligt gewesen zu sein. Sieben
von ihnen wurden gehenkt, Grundlage war ein Erlal3 des Présidiums des Obersten Sowjets der UdSSR
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vom 19.4.1943, dessen Formulierung bereits das Urteil mitschwingen lieR: "Uber die Mal3nahmen zur
Bestrafung der deutschfaschistischen Ubeltéter, die sich des Mordes und der Mihandliung an der
sow;jetischen Zivilbevilkerung und gefangener Rotarmisten schuldig gemacht haben, sowie der Spione
und Vaterlandsverréter unter den sowjetischen Burgern und ihrer Helfershelfer”. Die Todesstrafen
sollten offentlich vollzogen werden und die Leichen zur Mahnung einige Tage am Galgen héangen
bleiben.[4] Inzwischen ist aufgedeckt, dal3 die Katyn-Morde von den Sow;jets begangen wurden.[5]
Wieviele weitere deutsche Soldaten aufgrund dieses vor Propaganda triefenden Erlasses hingerichtet
wurden, ist bisher unbekannt.

3. Wissenschaftliche Angaben miissen nachprifbar sein. Uberpriifbarkeit ist ein Grunderfordernis
historischer Dokumentation. Aussagen, die nicht Uberprift und nachvollzogen werden kdnnen, sind
subjektive Behauptungen.

Von den Fotos dieser Ausstellung haben 90% keinen Quellennachweis. Sehr viele stammen angeblich
aus den Taschen gettteter oder gefangener deutscher Soldaten. Dort fanden sich wohl auch Fotos der
Angehorigen. Wurden sie beiseitegelegt, weil mit ihnen keine Politik gemacht werden konnte? Mit den
Bildern von Ehefrauen, Kindern und Eltern, Erinnerungsstticken an Zuhause, hétte sich nur eine
menschlich anriihrende Ausstellung durchftihren lassen.

Fotos ohne Quellenangabe haben keine Beweiskraft fur irgendwelche V orgéange, an denen die
Fotografen moglicherwei se beteiligt waren. Belege ohne Orts- und Zeitangaben sind wissenschaftlich
wertlos. Von den 314 Fotos im Kleinformat tragen 208 die Bezeichnung "unbekannter Ort". 62 |assen
keine Betelligung von Wehrmachteinheiten erkennen. 19 stammen aus Polen vor 1941. 15 zeigen
Kriegsgeschehen, z.B. brennende Hauser, ohne Bezug zum Thema und 10 betreffen nicht die
Wehrmacht, sondern SS, SD oder RAD.[6] Selbst die Zitate, die die Bilder kommentieren, sind nur
schwer nachprifbar. Viele Texte auf den Schautafeln sind verkirzt. Die Belegstellen verweisen
gelegentlich auf Gerichtsakten ohne Angabe der Aktenzeichen. Durch Fettdruck werden die
Ausstellungsbesucher auf angeblich wichtige Stellen hingewiesen. Es handelt sich ausschliefdlich um
Passagen, die die Meinung der Aussteller stiitzen. Einschréankungen oder Widerspriiche, die sich in den
Schriftstiicken finden, werden dem Betrachter als gepunktete Auslassungen entzogen.

Auch vor offensichtlichen Verdrehungen scheuten die Ausstellungsmacher nicht zurtick:

. DieVerbrechen von Tarnopol kénnen z. B. nicht der 6. Armee zugeschrieben werden, weil
keine Einheit dieses Verbandes den Ort je erreichte.[ 7]

. Derinder Ausstellung zitierte Brief von Franzl wird als Feldpostbrief eines
Wehrmachtangehorigen ausgegeben, ist aber eher das Schreiben eines Angehorigen der SS
Einsatzgruppe 4 b im Sonderkommando C.[§]

. Das bekannteste Bild der Ausstellung, die Hinrichtung von Zivilisten an der Friedhofsmauer
von Pancevo im Banat, das auch als Titelblatt des SPIEGEL vom 10.3.1997 abgedruckt war, ist
nicht nur mit kleineren Uniformretuschen, z.B. am Stahlhelm des Pistolenschiitzen, sondern
auch mit einer falschen Legende versehen. Im Katalog heilt es auf Seite 28: "In Serbien liel3 die
Wehrmacht von Beginn an keine Zweifel aufkommen, dal3 sie gewillt war, auch gegen
Zivilisten mit blutigen Mitteln vorzugehen. Alsin Pancevo, der Hauptstadt des Banat, am 17.
und 18. April 1941 - also noch vor der Kapitulation der jugoslawischen Armee - zwei SS-
Ménner erschossen wurden, ordnete der Standortkommandant, Oberstleutnant von Bandelow,
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als 'Sihnemal3nahme’ die Ermordung von Zivilisten an: Wehrmachtangehorige trieben wahllos
Einwohner der Stadt zusammen." Was war die wahre Geschichte? Aus dem orthodoxen
Friedhof von Pancevo heraus wurden ofters deutsche Soldaten in der Nacht beschossen. Die
Suche nach den Attentétern blieb erfolglos. Erst nach einigen Tagen kam man darauf, dal3 von
einem Mausoleum im Friedhof ein unterirdischer Gang in ein nahegel egenes Wirtshaus fihrte,
von wo die Heckenschiitzen kamen und wohin sie sich zuriickzogen. Eines Nachts wurde den
Partisanen eine Falle gestellt. Als wieder geschossen wurde, stiirmten die Deutschen das
Gasthaus und fanden eine Bodenklappe zu dem Gang in den Friedhof. Alle Anwesenden
wurden festgenommen. Ein Standgericht verurteilte sie zum Tode: 18, als Zivilisten getarnte,
Angehorige der jugoslawischen Armee zum Tod durch Erschief3en und 17 mannliche Zivilisten
und eine Frau zum Tod durch Erhéngen. Am 22.4.1941 wurde das Urteil vollstreckt. Die
Erschief3ung wurde von einem Peloton des Regiments Grof3deutschland an der Friedhofsmauer
durchgefiihrt. Die Henkersarbeit besorgte ein Zivilist an anderer Stelle.[9] Bel dem Vorgang
handelte es sich also weder um eine Siihnemal3nahme, noch um eine Aktion des
Standortkommandanten, sondern um den Vollzug eines volkerrechtlich gedeckten Urteils. In
den Begleitschriften zur Ausstellung wird nicht erwéhnt, daf3 die jugoslawischen Truppen bei
ihrem Abzug aus Pancvo neun V olksdeutsche al's Geiseln mitschleppten und in einem nahen
Wald ermordeten. Untaten werden in den Augen der Ausstellungsmacher nur von Deutschen
begangen.

. Ein Foto von nackten Mé&nnern wurde als eindeutige Textfal schung entlarvt. Sein Titel in der
Ausstellung lautet: " Juden werden exekutiert." In Wirklichkeit handelt es sich um den
Ausschnitt einer Abbildung aus dem Buch "Deutsches Vorfeld im Osten”, das Helmut
Gauweller 1941 in Krakau veroffentlichte und das eine judische Arbeitskolonne vor einem Bad
in der Weichsel zeigt.[10] Der Kommentar des Nachrichtenmagazins "Focus' zu dieser
Entlarvung lautete: "Wer so wenig fundiert mit Quellen und mit Bilddokumenten umgeht, der
hat keinen Anspruch auf Seriositdt. Denn bel solch einem komplexen Thema.. ist
wissenschaftliche Redlichkeit der Ausstellungsmacher unbedingt geboten."[11] Der
Kommentar von Hannes Heer zu der Aufdeckung beschrénkte sich auf den Satz: "Dann
schreitben Sie halt, esist eine Falschung. Machen Sie, was Sie wollen."[12] Diese Aussage
entlarvt die Aussteller. Es geht ihnen gar nicht um die Wahrheit, sondern um ihre Mission.
| deologischen Fanatikern ist mit den Mitteln der Wissenschaft nicht beizukommen.

. Weitere Verfalschungen werden von Wolf Stoecker in dem Buch "Armee im Kreuzfeuer"[13]
aufgedeckt.

Welche Schltisse kann man daraus ziehen, dal? die Ausstellungsmacher keinen der als falsch
erwiesenen Texte anderten und kein Foto entfernten? Wie ist es um die Glaubwurdigkeit derer bestellt,
denen die wahrheitsgemal3e Darstellung des Themas so gleichguiltig ist?

Die wissenschaftliche Qualifikation fur eine seritse Ausstellung tber die Wehrmacht bringt keiner der
Ausstellungsmacher auf. Hannes Heer war wéahrend seiner Studienzeit Angehdriger kommunistischer
Gruppierungen. Zur Promotion als Nachweis zur Beherrschung wissenschaftlicher Arbeitstechniken
hat er es nicht gebracht. Die Publikationen der Mitarbeiter decken bereits durch ihre Titel auf, welche
Tendenz sie verfolgen. Dr. Jan Philipp Reemtsma kann die Absicht unterstellt werden, er handlein
dem Bestreben, die Schuld seines Vaters zu |6schen, der zu den Verehrern Hitlers gehorte und Goring
mit grof3ziigigen Spenden beim Bau seines schlofZartigen Privathauses Carinhall unterstiitzte.[14]
Reemtsma sen. erreichte Ende 1943, dal? seine Firma mit der Einheitszigarette Sulima-Rekord quasi
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das Monopol fiur die Belieferung der Wehrmacht bekam. Das brachte ihm bis zum Kriegsende ein
Vermdgen ein. Jeder deutsche Soldat erhielt taglich finf Zigaretten zugeteilt und konnte sich weitere
funf als Marketenderware fur drei Pfennige pro Stiick dazukaufen. Bei 13 Millionen Soldaten des
damaligen Wehrmachtprasenzstands kann man sich dasin 17 Monaten erwirtschaftete
Pfennigvermogen ausrechnen.

Eine wissenschaftlich ausgewogene Ausstellung tber Verbrechen im Krieg muifite sich mit den
Untaten, V dlkerrechtsbriichen, Menschenrechtsverletzungen und Greueltaten aller Kriegftihrenden
ausei nandersetzen. Wenn die Wehrmacht als Bezugsgrof3e gewahlt wirde, mufdten unter anderem
folgende Fragen aufgeworfen und beantwortet werden:

. War die Wehrmacht im Vergleich zu den Armeen der anderen Kriegfuhrenden in ihrer
Kampffihrung besonders verbrecherisch?

. Inwelchem Mal3e haben die Kriegftihrenden die Gesetze des V 6lkerrechts und die Gebote der
Menschlichkeit beachtet?

. Wieverhielten sich die KriegfUhrenden gegentiber der Zivilbevolkerung und gegentiber den
Kriegsgefangenen?

Der Militérhistoriker Hartmut Schustereit schrieb im Auftrag der Kameradenwerke und
Traditionsverbande der Wehrmacht ein Gutachten tber die von Hannes Heer verfaldten Kapitel des
Buches zur Ausstellung. Er weist dem Verfasser nicht nur Unkenntnis der militarischen
Fachterminologie und die Verwendung sowjetrussischen Agitations- und Propagandavokabulars nach,
sondern eine selektive Darstellung der Sachverhalte unter Ausklammerung aller gegenteiligen Quellen.
Esfehle die Einordnung der Aufsétze in die Gesamtgeschichte des Zweiten Weltkriegs und die
Auswertung der Literatur zum Thema. Die historische Forschung der letzten dreif3ig Jahre bleibe mehr
oder weniger unberticksichtigt. Die deutsch-sowjetischen Beziehungen bis zum Ausbruch des Krieges
fehlten. Die Behauptung, der Partisanenkrieg habe eigentlich erst 1942 eingesetzt, steht im
Widerspruch zu den Kriegstagebtichern der im Osten eingesetzten deutschen Verbande. I nsgesamt
erfullen die Aufsétze nicht die wissenschaftlichen Anforderungen, denen eine publizierenswerte
Darstellung zu entsprechen hat. "Die Kombination aus Verfal schungen von Quellen und pauschalen
Verleumdungen und Verunglimpfungen 'der' Wehrmacht, die sich in der Verwendung von partiell

rei [3eri sch-propagandi stischen, mit mit sowjetischem Agitationsvokabular versetzten Formulierungen
artikuliert, |a3t die eigentliche Zielsetzung erkennen: Es geht ganz offensichtlich darum, 'die
Wehrmacht soweit wie moglich abzuwerten, um sie kriminalisieren zu kénnen."[15]

Bodo Scheurig geht in der Kritik der Ausstellung noch einen Schritt weiter: "Der Nachdenkende fangt
an zu ahnen, dal? die Ausstellung darauf abzielt, uns jede Selbstachtung zu rauben. Der politische
Zuschnitt der 'Sachbearbeiter' muf3 solch einen Verdacht néhren. "[16]

So wie sie durch die Lande tingelt, vermittelt die Ausstellung "V ernichtungskrieg. Verbrechen der
Wehrmacht 1941 bis 1945" nur ein Zerrbild des Ausstellungsgegenstands. Jugendliche Besucher, die
die historischen Zusammenhange nicht kennen, sind ihm hilflos ausgeliefert. Sie kdnnen keine
Vergleiche ziehen, weil ihnen die Fakten fehlen.

Sie wissen auch nicht, dal3 parallel - oder genauer gesagt gegenlaufig - zu der von der Ausstellung in
Deutschland und Osterreich betriebenen Kriminalisierung der Wehrmacht heute in Ruland
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Wehrmachtsangehdrige rehabilitiert werden, die friher in den Kriegsgefangenenlagern der UdSSR zu
Arbeitslager und Zuchthausstrafen verurteilt worden waren, weil sie angeblich Kriegsverbrechen und
Kriminaldelikte begangen hatten. Betroffen waren 1947-1949 tber 35.000 deutsche Soldaten, meist
Offiziere. Die Verurteilten und ihre Angehdrigen kdnnen seit einigen Jahren bel der

General staatsanwal tschaft der russischen Militérjustiz in Moskau (Oberst Kopalin) ihre
Rehabilitierung beantragen. Von rund 10.000 Antragen wurden bis Ende 1996 6.500 bearbeitet. Uber
5.100 deutsche Soldaten konnten rehabilitiert werden, well sie zu Unrecht verurteilt worden waren,
unter ihnen der Fuhrer des XV. Kosaken-Kavalleriekorps, General von Pannwitz, der Major Erich
Hartmann, mit 352 Abschiissen wohl der erfolgreichste deutsche Jagdflieger, der Wachtmeister Boris
von Drachenfels, der im Kiewer Kriegsverbrecherprozefd nur knapp der Todesstrafe entkam, und der
deutsche Eichenlaubtréger Generalmajor Erich Walther, in den letzten Kriegswochen Fihrer der
Fallschirm-Panzergrenadierdivision 2.[17]

Die Wehrmacht im Krieg gegen die Sowjetunion

Kein ernsthafter Historiker sollte den Versuch machen, die an eéinem Krieg beteiligten Streitkrafte von
Schuld freizusprechen. Es gibt keine militérische Ause nandersetzung zwischen Staaten ohne Verstolie
gegen das V6lkerrecht. Entweder versiindigen sie sich bel der Auslegung des ius ad bellum oder bei
der Anwendung desiusin bello. Uberfélle, Praventivschlage, Zivilstraftaten, Kriegsverbrechen,
Auspliinderung der Zivilbevolkerung und Verst6l3e gegen die Menschlichkeit scheinen zum Krieg zu
gehoren. Es ware dumm, die Wehrmacht reinwaschen zu wollen. Mindestens drei Punkte sprechen

dagegen:

1. Die Wehrmacht war ein Kind des Dritten Reiches. Nach der Vereidigung auf die Person Hitlers
am 1.8.1934 tibernahm die Reichswehr den Namen, der in Artikel 47 der Weimarer Verfassung
von 1919 vorgegeben war. Sie entwickelte sich zum einzigen Waffentréger der Nation. Die
Luftwaffe wurde 1934 gegrindet, die Wehrpflicht 1935 eingefiihrt und die Aufriistung in den
folgenden Jahren perfektioniert. 1939 war die Wehrmacht die schlagkréftigste Streitmacht in
Europa. Staats- und Wehrmachtsfiihrung waren bereit, die Revision des Versailler
Friedensvertrages, den die Mehrheit der Deutschen al's Siegerdiktat empfand, zu vollenden. In
der Wissenschaft spricht man von einer "Teilidentitét der Ziele" von politischer Fuhrung und
Militar.

2. Die Generalitat der Wehrmacht wendete sich nicht gegen das NS-Regime. Sie unterwarf sich
dem "Primat der Politik" in der Person des Fuhrers und Reichskanzlers. Esist heute umstritten,
wann der richtige Zeitpunkt fir einen oppositionellen Akt gewesen wére: beim sogenannten
Rohmputsch im Juni 1934, bel der Tschechenkriseim Mal 1938, bel der Reichspogromnacht im
November 1938, beim Einmarsch in die Resttschechel im Mé&rz 1939 oder bei der
Mobilisierung zum Krieg gegen Polen im August 1939. In der Erfolgsphase des Krieges stand
die Wehrmachtfihrung hinter ihrem Oberbefehlshaber. Die Generalitét solidarisierte sich nicht
mit Generaloberst Blaskowitz, als er die Verbrechen der SSim besetzten Polen zum Thema
machte.[18] Sieliefd sich von Hitler in seine ideologischen Ziele einbinden, als er am 3.3.1941
die rassenideol ogischen Plane fir den Krieg gegen die Sowjetunion bekanntgab.[19] Am
26.3.1941 billigte sie das "Abkommen zwischen Heer und SS", das den Einsatzgruppen hinter
der Front die systematische Judenvernichtung ermdglichte.[ 20]

3. Die Spitzen der Wehrmacht erklérten sich vor dem Rufdandfeldzug bereit, den von Hitler
gewtnschten "ideologischen Krieg" zu fuhren. Das OKW bereitete eine Reihe
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volkerrechtswidriger Befehle vor: Barbarossabefehl, Kommissarbefehl, Kommunistenbefehl,
gpéter den Kommandobefehl und den Nacht- und Nebelerlal’. Am 3.3.1941 kiindigte Jodl, Chef
des Wehrmachtfiihrungsstabes, hohen Offizieren erstmals an: "Dieser Feldzug ist mehr als nur
ein Kampf der Waffen, er fuhrt zur Auseinandersetzung zweier Weltanschauungen." Es handle
sich um einen "V ernichtungskampf"; vom " Standpunkt des soldatischen Kameradentums®
musse abgertickt werden. Eine unbekannte Anzahl von Oberbefehlshabern, Kommandierenden
Generalen und Kommandeuren identifizierte sich mit diesen ideol ogischen Parolen. Niemand
legte aus Protest sein Kommando nieder.

Ungeachtet dieser und vielleicht anderer Anschuldigungen ist eine pauschale Kriminalisierung der
Wehrmacht und ihrer Flihrung unhistorisch.

1. Schon bei den Vorermittlungen fr die Nirnberger Kriegsverbrecherprozesse gaben die
Alliierten das Vorhaben auf, die Wehrmacht als Ganzes anzuklagen. Im ersten Prozef3 gegen die
Hauptkriegsverbrecher beantragte die Anklagevertretung, sechs Organisationen bzw. Gruppen
flr verbrecherisch zu erklaren, darunter den Generalstab der Wehrmacht und das
Oberkommando der Wehrmacht. Der Versuch mif3lang. Wéare ihm wie bei den Politischen
Leitern der NSDAP oder bel der SS stattgegeben worden, wére jeder Offizier im OKW und
jeder Offizier i.G. allein schon wegen seiner Zugehdrigkeit zu dieser Behtrde oder Gruppe
strafwirdig gewesen. Das Gericht lehnte die Brandmarkung ab, weil OKW und Generalstab
keine Organisation oder Gruppe im Sinne der im Artikel 9 des Londoner Statuts vom 8.8.1945
gebrauchten Bezeichnungen waren[21] und well die Kommandierung von Offizieren ins OKW
bzw. die Aufnahme in den Generalstab nicht freiwillig, sondern auf Befehl geschah. Mit der
Funktionstibernahme in diese Amter brauchte kein Unrechtsbewuftsein verbunden zu sein.[22]
Dadie kollektive Verurteilung scheiterte, mul3ten gegen einzelne Generale anschlief3end
besondere Prozesse durchgefiihrt werden, z.B. die Verfahren Fall 7 und Fall 12.

2. Zwar wurde die Wehrmacht von der national sozialistischen Propaganda als eine Séule des
Nationalsozialismus hingestellt und der Soldat neben dem Bauern und Arbeiter als Représentant
des kémpferischen VVolkes glorifiziert, aber die Masse des hoheren Offizierkorps dachte
preuldisch oder vaterlandisch und nicht national sozialistisch. Wie auf jeder Ebene des Dritten
Reiches gab es auch in der Wehrmacht Soldaten, die sich mit der Ideologie identifizierten, und
andere, die mit ihr nichts zu tun haben wollten. Es gab auch Opportunisten, die um der Karriere
willen so taten, als seien sie Nationalsozialisten. Fir viele Manner, die der NSDAP nicht
beitreten wollten oder die im Zivilleben Schwierigkeiten mit den "Goldfasanen” hatten, bot die
Wehrmacht einen Schlupfwinkel. Dort war man vor den Nachstellungen der Partel und den
Verfolgungen durch die Gestapo sicher. Jeder Wehrmachtsangehdrige unterstand ausschliefdlich
der Militéargerichtsbarkeit, die in der Hand von Wehrmachtsangehdrigen lag.

Fir wie unzuverldssig Hitler die bewaffnete Macht hielt, zeigt sich u.a. darin, dal3 er 1943 den
"nationalsozialistischen Flhrungsoffizier" einfihrte, eine Art "Politkommissar" zur Kontrolle
des Offizierskorps. Hitler verdachtigte seine Generale, mehr nach dem Volkerrecht zu handeln
als nach seinen Befehlen. Im Fall Nr. 12 der Nurnberger Kriegsverbrecherprozesse gegen die
Feldmarschélle von Leeb, Sperrle und von Kichler und 11 weitere Angeklagte im Generalsrang
trug der Verteidiger Hans Laternser 1948 vor, wie Hitler mit den hochsten Offizieren der
Wehrmacht umsprang: Von den 17 Feldmarschédlen des Heeres wurden im Laufe des Krieges
10 von Hitler ihrer Stellungen enthoben, 3 kamen im Zusammenhang mit dem Hitlerattentat
um, zwel fielen und einer geriet in Kriegsgefangenschaft. Nur ein einziger blieb bis zum Schiuf3
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ohne Mal¥regelung von oben im Dienst. Von 36 General obersten wurden 26 von ihrem Posten
entfernt, 2 wurden in Unehren verabschiedet, 7 fielen und nur 3 blieben ungemaliregelt bis zum
Kriegsende im Dienst.[ 23] Wahrend des Zweiten Weltkriegs standen 27 Generale vor dem
Kriegsgericht - ohne die wegen Hoch- und Landesverrats nach dem 20.7.1944 angeklagten, die
vom Volksgerichtshof verurteilt wurden. Der haufigste Anklagepunkt war Ungehorsam. Es gab
Freispriche, Festungshaftstrafen, Gefangnisstrafen und Todesurteile.[24]

3. Beim Rulandfeldzug Deutschlands, der als beidseitiger Vernichtungskrieg in die Geschichte
einging, muld man auf deutscher Seite zwischen politischer Planung und militarischer
Wirklichkeit unterscheiden. Viele Plane waren in der Tat verbrecherisch. Aber nicht alle Plane
wurden in Befehle umgesetzt und nicht alle Befehle wurden so ausgefuhrt, wie der Wortlaut
besagte. Der eine Grund daftr war, dal3 der Krieg nicht so verlief, wie er gedacht war. Der
andere Grund war, dal3 die Wehrmacht sich anders verhielt, als die Reichsfihrung annahm.
Beispiel: Bel einer Konferenz mit Staatssekretéren, die fur Wirtschaftsfragen im Osten
zustandig waren, aulerte Goring, der als Beauftrager fir den Vierjahresplan die Ausbeutung der
Ostgehi ete zugunsten der deutschen Kriegswirtschaft lenken sollte, am 2.5.1941 kaltschnéuzig,
dal3 sich die Wehrmacht aus dem Land ernghren misse, auch wenn dadurch "zweifellos zig
Millionen Menschen verhungern”. In Wirklichkeit verpflegte die Wehrmacht aus ihren
Bestanden nicht nur zigtausend Hiwis, d.h. Uberlaufer und Kriegsgefangene im Dienst der
Fronttruppen, sondern ganze Dorfer. Denn die Rote Armee hatte bei ihrem Riickzug alles
mitgenommen, was beweglich war, und alles zerstort, was a's L ebensgrundlage fir die
Bevdlkerung hétte dienen konnen.[25] Es waren die Sowjets, die die Bevilkerung dem
Verhungern preisgegeben hatten und nicht die deutschen Streitkréfte.

Die sogenannten verbrecherischen Befehle, die das OKW zur Vorbereitung des Ruflandfeldzugs im
Auftrag Hitlers herausgab, enthielten Klauseln und Formulierungen, die die Wirksamkeit
einschrénkten. Wer sierichtig las, konnte erkennen, dal3 der Wortlaut in einigen Punkten sogar
konterkariert wurde. Zudem schrénkten Zusatzbefehle der Oberbefehlshaber der Wehrmachtsteile
einige Anordnungen des OKW wieder ein. Das galt fUr den Gerichtsbarkeitserlal? des
Barbarossabefehls vom 13.5.1941, der strafbare Handlungen von Soldaten gegen die russische
Zivilbevolkerung "grundsétzlich" der Kriegsgerichtsbarkeit entzog, den Kommissarbefehl vom
6.6.1941, der empfahl, die politischen Leiter der Roten Armee "grundsétzlich sofort mit der Waffe zu
erledigen”, und den Kommunistenerlal3 (Geiselerlall) vom 16.9.1941, der "im allgemeinen” die
Erschief3ung von 50-100 Kommunisten fir einen hinterrticks umgebrachten deutschen Soldaten
vorsah. Durch die einschréankenden Adverbialen "grundsétzlich" und "im algemeinen” wurde die
Entscheidung tber die Ausfiihrung der Befehle der Truppe vor Ort Uberlassen.

Der Kommissarbefehl und der Gerichtsbarkeitserlald verdienen néhere Erlauterungen, welil sie das
Thema dieser Dokumentation betreffen.

Die verbrecherischen Befehle

Der Kommissarbefehl vom 6.6.1941 ("Richtlinien tber die Behandlung politischer Kommissare") - am
18.8.1941 wurden seine Bestimmungen auf die Politruks auf Kompanieebene erweitert - gehért nach
den Festlegungen der Nurnberger Kriegsverbrecherprozesse "zu den boswilligsten, verwerflichsten
und verbrecherischsten Anordnungen, die je von einer Armee ausgegeben worden sind".[26] Der
Befehl habe ignoriert, dal3 Kommissare und Politruks Angehorige der Roten Armee waren. Sie
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gehorten zu den Kriegsgefangenen im Sinne der Haager Landkriegsordnung (Artikel 4-20) und der
Genfer Konvention vom 27.7.1929, genau so wie die Mitglieder der bewaffneten Streitkréfte, die nicht
als Kombattanten anzusehen waren, d.h. Arzte, Veterinare, Verwaltungsbeamte, Richter usw. Da diese
Regelung bereits vor dem Zweiten Weltkrieg volkerrechtliches Gewohnheitsrecht gewesen sei, habe es
keine Rolle gespielt, dal? die Haager Landkriegsordnung von Italien und Bulgarien nicht unterzeichnet
und von der Sowjetunion nicht tbernommen und die Genfer Konvention von der Sowjetunion nicht
unterzeichnet und ratifiziert worden waren.

Die Kommissare und Politruks verkorperten die kommunistische Partel (KPdSU) in der Roten Armee.
lhre Zusténdigkeit lag in der Aufrechterhaltung der "Moral der Armee"”, eine der flnf Prinzipien der
Roten Armee.[27] Sie hatten die Linientreue der Offiziere und Soldaten im Sinne der kommunistischen
|deologie zu gewéahrleisten und die Rotarmisten zur Kampfbereitschaft zu erziehen. Diese politische
Aufgabe, die ihnen von der Parteifiihrung Gbertragen war, lieferte Hitler die Begriindung, in ihnen
Parteiméanner zu sehen und nicht Soldaten. Er hielt sie fur verkleidete Funktionére. Deshalb glaubte er,
ihnen den Kombattantenstatus absprechen zu kénnen. In der Hoffnung, dafi? die Rote Armee ohne
Parteisdule zerfallen werde, befahl er ihre Aussonderung und Erschief3ung.

Bei der Vorbereitung des Kommissarbefehls in den militérischen Fuhrungsgremien des Deutschen
Reiches spielte eine grof3e Rolle, dald man aus dem finnisch-russischen Winterkrieg wufdte, dal3 Stalin
sich um die Beachtung der Genfer Kriegsgefangenenkonvention nicht kimmerte. Die Bitte der
finnischen Regierung vom 30.11.1939, die volkerrechtlichen Bestimmungen einzuhalten, hatte er
ignoriert.[28] Wahrend im OKW Hitlers Weisung willfahrig in Befehlsform gegossen wurde, war man
auf den nachgeordneten Fihrungsebenen tber die Zumutungen des Kommissarbefehls betroffen.[29]
Walther von Brauchitsch, Oberbefehl shaber des Heeres, kam in arge Bedrangnis. Sein eigener
Stabschef legte ihm nahe, aus Protest zuriickzutreten. General oberst Beck, bis 1938 Chef des Stabesim
OKH, forderte ihn auf, in aler Form "gegen diesen Mordbefehl" vorzugehen.[30] Brauchitsch
entschlof? sich lediglich zu einem Zusatzbefehl, der zwar ein paar formale Einschrankungen
vorschrieb, aber die Vdlkerrechtswidrigkeit nicht aufhob: "Das Vorgehen gegen einen politischen
Kommissar mul3 zur Voraussetzung haben, dal der Betreffende durch eine besonders erkennbare
Handlung oder Haltung sich gegen die deutsche Wehrmacht stellt oder stellen will. ... Die Erledigung
der politischen Kommissare bei der Truppe hat nach ihrer Absonderung auf3erhalb der eigentlichen
Kampfzone unaufféllig auf Befehl eines Offiziers zu erfolgen."[31] Ihm ging es mehr um die
Auswirkungen der Kommissarerschiefsungen auf die Truppe als um das Leben der Kriegsgefangenen.

In der Praxis erwies sich der Kommissarbefehl als Segen fir die Rote Armee. Die Kommissare, die
ales zu verlieren hatten, wenn sie in Gefangenschaft gerieten, riefen die Soldaten zum Widerstand bis
zum letzten auf. Sie hetzten die Rotarmisten zu Greueltaten gegen deutsche Gefangene auf, um sie mit
sich zu kriminalisieren. Ein Beispiel dafr, dal3 deutsche Soldaten, die in sowjetische Gefangenschaft
kamen, auf Weisung der Kommissare getttet wurden, ist der Befehl des Kommissars des
Schiitzenregiments 406, der am 17.1.1942 vor dem Angriff auf Leski befahl: "Es werden keine
Gefangenen gemacht, alle Deutschen werden erschlagen. Keiner darf am Leben bleiben."[32] Wenn
die Soldaten die Verbrechen, die ihnen befohlen waren, ausfiihrten, konnten sie nicht mehr mit Pardon
auf der deutschen Seite rechnen. Das wollten die Kommissare erreichen. Den Soldaten sollte das
passieren, was den Kommissaren bevorstand: die Erschief3ung. Kriegsgefangene Rotarmisten erklérten
den z&hen Widerstand ihrer Einheiten auch damit, dal3 die Kommissare ihnen angedroht hatten, sie zu
erschief3en, wenn sie die Stellung rédumten.[33] Jeder Riickzug brachte die Kommissare in die Gefahr,
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den Deutschen in die Hande zu fallen.

Uber die agitatorische Funktion der Kommissare und Politruks waren sich auch die fur den Ostfeldzug
vorgesehenen Generale einig. Aber die meisten gingen wie Generaloberst von Kichler,
Oberbefehlshaber der 18. Armee, davon aus, dal3 diese Parteifunktionare vor ein Feldgericht gestellt
werden wirden. Am 25.4.1941 belehrte Kiichler seine Divisionskommandeure: "Die politischen
Kommissare und GPU-Leute sind Verbrecher. Das sind die Leute, die die Bevolkerung knechten. ...
Sie sind kurzerhand vor ein Feldgericht zu stellen und aufgrund der Zeugenaussagen der Einwohner
abzuurteilen."[34] Aufgrund seiner Erfahrungen mit den Kommissaren der Roten Armee verurteilte
Generalfeldmarschall Erich von Manstein die Leute in seinen Nachkriegserinnerungen als
Nichtsoldaten: "Sie waren vielmehr - ohne Soldaten zu sein - fanatische Kampfer und zwar Kémpfer,
deren Tétigkeit im Uberlieferten Sinne der Kampffihrung nur alsillegal angesehen werden konnte. [hre
Aufgabe war es nicht nur, die sowjetischen militérischen Fihrer politisch zu Uberwachen, sondern
vielmehr dem Kampf aul3erste Harte zu geben und einen Charakter, der den bisherigen Auffassungen
Uber soldatische Kampffihrung vollig widersprach. Tatséchlich sind es auch diese Kommissare
gewesen, denen in erster Linie digenigen Methoden des Kampfes und der Behandlung Gefangener
zuzuschreiben waren, die im krassen Gegensatz zu den Bestimmungen der HLK O (Haager
Landkriegsordnung) standen."[35]

Im Prinzip hatte Hitler, als er den Kommissarbefehl anordnete, die volkerrechtswidrigen Funktionen
der Kommissare in der Roten Armee richtig erkannt. Die Scheufdlichkeiten, die "die jldisch-

bol schewistischen Kommissare" in Ostpolen, Bessarabien und im Baltikum begangen hatten, als diese
Gebiete der UdSSR angegliedert wurden, dienten ihm als Rechtfertigung. Seine Beftrchtung war, daf
diese Manner in den deutschen Kriegsgefangenenlagern ihre Agitation im Sinne des Kommunismus
fortsetzen und ihre Kameraden aufhetzen wiirden, moglicherweise sogar zu Ubergriffen gegen die
Bewacher. Ihre Trennung von den "normalen” Kriegsgefangenen war aus diesen Erwagungen
verstandlich. Die volkerrechtskonforme Losung hétte in der Einrichtung von scharf bewachten
Sonderlagern fir Kommissare und Politruks bestanden, wo die Fanatiker unter sich gewesen wéren.
Dort hétten die Untersuchungen tber die Verbrechen stattfinden mussen, die ihnen vorzuwerfen
waren.[36]

Bei der Verteilung des Kommissarbefehls an alle Armeen, die beim sogenannten Ostfeldzug eingesetzt
werden sollten, wies der Oberbefehlshaber des Heeres, Generafeldmarschall von Brauchitsch, darauf
hin, dal3 die Ausfihrung des Kornmissarbefehls von den Richtlinien, die er in seinem Manneszucht-
Befehl vom 24.5.1941 niedergelegt hatte, bestimmt sein misse. Danach hatten die Offiziere zur
Aufrechterhaltung der Disziplin und der Einsatzbereitschaft ihrer Einheit auf die strenge Einhaltung
der Wehrmachtdisziplinarordnung und der Kriegssonderstrafrechtsverordnung zu achten.

Die Oberkommandos der Heeresgruppen erhielten den Kommissarbefehl nur nachrichtlich zur
Kenntnisnahme. Die Behandlung der Kriegsgefangenen lag nicht in ihrer Zustandigkeit. Die drel
Oberbefehlshaber der fir den Ruf3andfel dzug vorgesehenen Heeresgruppen sprachen sich jedoch ab,
daf Ur zu sorgen, dal3 der Befehl nicht wortgetreu ausgefiinrt werde. Die Sabotage eines Hitler-Befehls
konnte jedoch nicht aktenkundig gemacht werden. Deshalb unterlief3en sie schriftliche Gegenbefehle.
Die ihnen unterstellten Befehlshaber wurden nur mindlich unterrichtet. Der Oberbefehl shaber der
Heeresgruppe Nord, Feldmarschall Ritter von Leeb, schrieb immerhin, dal3 er den Befehl zwar nicht
aufheben konne, aber "dal’ er auf seine Durchfhrung keinen Wert lege und seine Ausfuhrung nicht
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nachkontrollieren werde".[37] Funfmal legte er dem OKH seine Bedenken gegen den
Kommissarbefehl dar.

Bei der Beweisaufnahme im Nirnberger OKW-Prozef3 stellte sich heraus, dal3 der Kommissarbefehl in
der Tat weitgehend sabotiert worden war. Im Bereich zweier Armeen wurden im ersten Halbjahr des
Ostfeldzuges etwa 200.000 Gefangene gemacht, aber lediglich 96 Kommissare al's erschossen
gemeldet. Um die Sabotage des Kommissarbefehls zu verschleiern, gaben einzelne Verbande
Phantasiemeldungen ab, wie z. B. das XXXI1X. Armeekorps am 16.11.1941 Uber die Erschief3ung von
22 Kommissaren. Auch im Kampf gefallene Kommissare wurden als erschossen gemeldet. Gegen die
Meldepflicht, die im Kommissarbefehl zur Kontrolle der Durchftihrung enthalten war, gab es keine
andere M oglichkeit als zu schwindeln.[38]

Wie die Oberbefehlshaber der Heeresgruppen betrieben auch die Armeeoberbefehlshaber die
Aufhebung des Kommissarbefehls, allerdings mehr aus praktischen Griinden. Sie hatten bemerkt, daf
die blof3e Existenz des Befehls grol3e propagandistische Auswirkungen in der Roten Armee hatte. Am
9.9.1941 schrieb das Armee-Oberkommando 2 (Generaloberst Guderian) an die Heeresgruppe Mitte
(Feldmarschall von Bock): "Nach zahlreichen Feststellungen ist der z&he Widerstand der sow;jetischen
Truppen zu einem Teil dem scharfen Terror der politischen Kommissare und Politruks zuzuschreiben.
... Diese Haltung der Kommissare ist nach den getroffenen Feststellungen vor alem darauf
zurckzufuhren, dal3 sie Uberzeugt sind, als Gefangene erschossen zu werden." Am 17.9.1941
verlangte der Kommandierende General des XX XI1X. (mot) Armeekorps, Generaloberst R. Schmidt,
der seinen Truppenkommandeuren die Ausfihrung des Kommissarbefehls ausdriicklich untersagt
hatte, die sofortige Aufhebung des Befehls: " Solange die Kommissare sich gemeinsam gegen den
sicheren Tod wehren miissen, werden sie wie Pech und Schwefel zusammenhalten. ... Wenn aber der
einzelne Kommissar weil3, dal? er als Uberlaufer sein Leben retten kann, wird die innere
Geschlossenheit des politischen Fuhrerkorps aufhoren.” Aufgrund der Eingaben von den
Frontverbanden und der personlich vorgetragenen Einwande der Oberbefehl shaber der Heeresgruppen
entschlof? sich das OKH, die Aufhebung des Kommissarbefehls beim OKW zu verlangen. In dem
Antrag vom 23.9.1941 heifdt es: "V on Befehlshabern, Kommandeuren und aus der Truppe wird
gemeldet, daf’ sich eine Lockerung des Kampfwillens auf russischer Seite dadurch erreichen lasse,
wenn den Kommissaren, die ohne Zweifel die Haupttréger des erbitterten und verbissenen
Widerstandes seien, der Weg zur Aufgabe des Kampfes, zur Ubergabe oder zum Uberlaufen erleichtert
wiurde."

Der VorstoR des OKW bei Hitler scheiterte. Er verweigerte jede Anderung der bisher erlassenen
Befehle, wie Generaloberst Jodl, Chef des Wehrmachtfiihrungsstabes, nach seinem Vortrag bei Hitler
am 26.9.1941 vermerkte. Da Stalin am 1.8.1941 den Kommissaren und Politruks das Ablegen des
Sterns am Armel ihrer Uniformen befohlen hatte, war es nicht mehr moglich, die Betroffenen aus den
riesigen Mengen von Gefangenen an der Front auszusondern. Das Heer erméchtigte deshalb am
7.10.1941 SD und Polizei, in den Kriegsgefangenenlagern im riickwartigen Heeresgebiet nach ihnen
zu suchen. Deren Aussonderungs- und Exekutionskommandos waren dort im wesentlichen auf
Denunzianten angewiesen. Die Gefundenen wurden formal aus der Kriegsgefangenschaft entlassenen
und der SS Ubergeben. Die Zahl der nach dem Kommissarbefehl umgebrachten sowjetischen Soldaten
|al3t sich auch nicht im entferntesten errechnen. Angaben, es seien 580.000 bis 600.000 gewesen, sind
Unsinn.[39] Im Mai 1942 gab Hitler schliefdlich dem Drangen der Fronttruppe nach und setzte den
Kommissarbefehl im Operationsgebiet auler Kraft. Auch die Sonderbehandlung der Kommissare und
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Politruks in den Kriegsgefangenenlagern wurde gestoppt.

Der sogenannte Gerichtsbarkeitserlald vom 13.5.1941 ("Erlal’ Gber die Ausiibung der Gerichtsbarkeit
im Gebiet Barbarossa und Uber besondere Mal3nahmen der Truppe") schrénkte die Befugnisse der
Kriegsgerichte auf zweifache Weise ein: zum einen gegeniber Freischarlern und zum anderen bei
Straftaten von Soldaten gegentiber der Zivilbevolkerung.

Fir Straftaten deutscher Soldaten gegen russische Zivilisten beseitigte der Barbarossabefehl den
Verfolgungszwang. Sie sollten "grundsétzlich” nicht bestraft werden. Die Divisionskommandeure
behielten as Gerichtsherren ihres Verbandes jedoch das Recht, Verbrechen von Soldaten gegen die
Zivilbevolkerung disziplinarisch zu ahnden. Kriegsgerichtliche Verfahren durften sie anordnen, "wenn
es die Aufrechterhaltung der Manneszucht oder die Sicherung der Truppe erfordert”. Als Beispiele
wurden im Befehl "schwere Taten, die auf geschlechtlicher Hemmungslosigkeit beruhen, einer
verbrecherischen Veranlagung entspringen oder ein Anzeichen dafir sind, daf3 die Truppe zu
verwildern droht" genannt. Diese Erméchtigung rdumte den Truppenfihrern den Spielraum ein, den sie
brauchten. Die Sorge um die Disziplin gehorte zu den vorrangigen Aufgaben jedes Offiziers. Es gab
keinen, der in dieser Frage ein Auge zudrickte. Deshalb arbeiteten die Feldgerichte der Divisionen auf
dem Boden der UdSSR nach dem gleichen Muster wie bel den vorherigen Feldziigen. Neben den
militarstrafrechtlichen Féllen, die nach dem Militarstrafgesetzbuch zu bestrafen waren, verfolgten sie
die zivilstrafrechtlichen Félle, die nach dem Reichsstrafgesetzbuch zu ahnden waren, z.B. Raub,
Vergewaltigung, Brandschatzung. Von ihrer Disziplinarbefugnis machten die Kommandeure regen
Gebrauch, um jede Dienstibertretung, die die Disziplin gefahrden und ihre Kommandogewalt
beeintrachtigen konnte, zu bestrafen. Aul3erdem fligte der Oberbefehl shaber des Heeres,
Generalfeldmarschall von Brauchitsch, dem Barbarossabefehl am 25.5.1941 einen Zusatzbefehl an, der
als"Manneszucht-Befehl" bezeichnet wird. In der Truppe kamen beide gleichzeitig an. Der
Zusatzbefehl schwachte den Barbarossabefehl noch einmal ab. Wahrend dieser die Lockerung der
militérischen Disziplin in Kauf nahm, schérfte der Brauchitsch-Befehl den Kommandeuren ein, die
Manneszucht unbedingt aufrecht zu erhalten. Er zeigte auch den Freiraum auf, den der
Barbarossabefehl der Truppenfihrung gab. Im Vertrauen auf die Strenge der Offiziere schrieb
Brauchitsch: "Der einzelne Soldat darf nicht dahin kommen, dal3 er gegeniiber den Landeseinwohnern
tut und &3, was ihm gutdiinkt, sondern er ist in jedem Fall gebunden an die Befehle seiner
Offiziere."[40]

Ausschreitungen gegen die Zivilbevdlkerung, wie ihn der Barbarossabefehl zulassen wollte, verstief3en
gegen das Verstandnis vom Krieg, das die meisten Offiziere hatten. Der Oberbefehl shaber der 18.
Armee, Generaloberst von Kiichler, der im Polenfeldzug unerschrocken gegen die SS-Ausschreitungen
Position bezogen hatte, sagte seinen Divisionskommandeuren am 18.4.1941, als er sie Uber den
bevorstehenden Ruf3andfeldzug informierte: " Die Landeseinwohner, gegen die wir ja nicht kdmpfen,
sind gut zu behandeln, ihr Eigentum ist zu schonen. Die Armee wird durch Flugblattpropaganda den
Gedanken und die Absicht der Befreiung der Lander von dem bol schewistischen Joch den

L andeseinwohnern klarzumachen suchen. Sollten die Einwohner sich am Kampf gegen uns beteiligen,
was aber nach allen Nachrichten nicht anzunehmen ist, so werden sie als Franktireurs behandelt und
den entsprechenden Strafen zugeftihrt.[41] Generalfeldmarschall Fedor von Bock, Oberbefehl shaber
der Heeresgruppe Mitte beim Angriff gegen die Sowjetunion, fand den Barbarossabefehl "in dieser
Form untragbar und mit der Manneszucht nicht vereinbar" und beauftragte den Chef des Stabes, dies
dem Oberbefehlshaber des Heeres (von Brauchitsch) mitzuteilen. Am 7.6.1941 rief ihn von
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Brauchitsch personlich an und sagte, "dal’3 man das, was ich wolle, aus der Verfigung herauslesen
konne, und dal3 sie so gemeint sel, wie ich sie ausgel egt wissen wolle, das heif3t: Fur die Truppe andert
sich in der Behandlung von Straftaten gegen Zivilpersonen nichts! Die Gerichtsherren entscheiden, ob
eine Tat gerichtlich zu ahnden ist oder nicht; dabei soll die Aufrechterhaltung der Manneszucht eine
entscheidende Rolle spielen."[42]

In der Luftwaffe wurde der Erlald vom 13.5.1941 Gberhaupt nicht bekanntgegeben. Am 20.5.1941
entschied Goring nach einem Vortrag seines Chefrichters Christian Fretherr von Hammerstein, den
Befehl zu ignorieren, well die Luftwaffe in den besetzten Gebieten keine Territorial befugnisse habe
und die Beachtung der Manneszucht fir die Nichtanwendung spreche. Bei Plinderungs- und
Notzuchtfédlen plédierte er sogar fir eine besonders scharfe Handhabung der Kriegsgesetze. Der
Briefumschlag mit dem Barbarossabefehl landete im Panzerschrank des Chefs des Stabes des ObdL.
Der Befehl wurde in der Luftwaffe nicht praktiziert. Im Gegenteil: Im Einverstandnis mit Goring und
dem Luftwaffenchefrichter wurden die Straftaten gegen die Zivilbevolkerung mit besonderer Harte
geahndet. In seinen Erinnerungen schrieb von Hammerstein 1957: "Mehrere Urteile, durch die

L uftwaffenangehorige wegen Notzucht an Russenfrauen, ja auch an Jidinnen -die héheren Orts fir
vogelfrel galten -, zu Zuchthausstrafen verurteilt waren, sind von Goring aufgehoben [worden], well er
im Interesse der Manneszucht die Todesstrafe fir unerlaldlich hielt. Plinderungen im Feindgebiet
wurden mit schweren Zuchthausstrafen, bei den Radelsfuhrern mit dem Tode bestraft. Wie im Westen,
so wurden auch in den besetzten Gebieten Rul3dands Todesstrafen, die wegen V erbrechen gegentiber
der Bevolkerung erkannt waren, am Orte, wo die Tat begangen war, vollstreckt oder doch - wenn das
nicht moglich war - der Bevdlkerung die Vollstreckung durch auffallende Maueranschlége
bekanntgegeben, um ihr zu zeigen, dal3 sie gegen Gewalttatigkeiten geschutzt wirde."[43]

Weder aus dem Barbarossabefehl noch aus seiner Handhabung kann abgel eitet werden, dal3 die
deutschen Soldaten an der Ostfront freie Hand hatten, mit Zivilisten nach Gutdiinken umzuspringen.
Es war dem Oberbefehlshaber des Heeres gelungen, die Siihnung von Zivilstrafvergehen in
vernunftige Bahnen zu lenken, indem er die Truppenfihrer vor Ort erméchtigte, schwere Félle
kriegsgerichtlich und leichtere disziplinarrechtlich zu ahnden. Das stellte praktisch eine Umgehung des
Fuhrerbefehls dar. Was Goring tat, war schlichtweg Gehorsamsverweigerung gegentber einem
Flhrerbefehl. So etwas konnte nur er sich erlauben. Auch in den NUrnberger
Kriegsverbrecherprozessen wurde bestétigt, dal3 sich der Barbarossabefehl nicht negativ auf die
Gerichtsbarkeit tiber deutsche Soldaten ausgewirkt habe, weil die Gerichtsherren ihre Funktion wie
bisher wahrnahmen.[44]

Das Zeugnis der Militarseel sorger

Im Reichskonkordat zwischen dem Deutschen Reich und der Kurie vom 20.7.1933 gestand Hitler den
zur Armee gehorenden katholischen Offizieren, Beamten und Mannschaften sowie deren Familien eine
exempte Seelsorge zu. Zum Leiter des Militarseel sorgewesens wurde vom Papst im Einvernehmen mit
der Reichsregierung Franz Justus Rarkowski bestimmt. Wahrend des Zweiten Weltkriegs tbten etwa
900 katholische Geistliche die Seelsorge in der Wehrmacht aus, unter ihnen 500 hauptamtliche
Kriegspfarrer. Neben ihnen betreuten etwa 10.000 Ordensleute und Kleriker ab der Subdiakonsweihe
ihre Kameraden als "Priestersoldaten”, entweder in der Funktion von Sanitdtern oder als Soldaten der
kampfenden Truppe. Obwohl ihnen offiziell seelsorgliche Funktionen verboten waren, lief3 sich ihr
Tun in der Praxis nicht kontrollieren. Selbst in einigen Divisionen der Waffen-SS gab es
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Militarpfarrer.[45] Insgesamt gab es etwa 20.000 Priestersoldaten in der Wehrmacht: Welt- und
Ordenspriester, Priesteramtskandidaten und Ordensbriider.[46] Die Zahl der evangelischen Pfarrer und
Pfarramtskandidaten betrug etwas weniger als 10.000.[47]

Welche Haltung nahmen diese Seelsorger, Verkdrperungen des christlichen Gewissens, zu den
angeblichen furchterlichen Greueltaten der Einheiten ein, in denen sie Dienst taten? Es gibt keine
Zeugnisse ihres Unwillens, ihrer Bestlirzung oder ihres Abscheus, weder offizielle noch private. Die
Seelsorger hatten auf dem Militérgeistlichen Berichtsweg die Moglichkeit, dartiber zu schreiben, ohne
dai’ ein militérischer Kommandeur etwas davon erfuhr. Von irgendwel chen Protesten des Feldbischofs
gegen die Vorgehensweisen der Truppe beim OKW oder gar bei Hitler ist nichts bekannt. Esist wohl
anzunehmen, dal3 er irgendwel che Schritte unternommen hétte, wére ihm von den Abscheulichkeiten
berichtet worden, die passiert sein sollen. Erhalten sind zwel Beschwerden. Sie richteten sich gegen
das Treiben der SS- und Polizeiverbéande in der Nachbarschaft von Heereseinheiten und stammen von
den beiden Divisionsgeistlichen und den Pfarrern der Kriegs azarettabteilung 4/607 der 295.
Infanteriedivision. Ob sich unter den Akten, die der katholische Feldgeneralvikar Werthmann 1945
nach der Auslagerung des Archivs des Feldbischofs nach Bamberg vernichtete, weitere Meldungen
befanden, wissen wir nicht.

Die Zusammenarbeit zwischen dem OKW und dem katholischen Feldbischof war bis zum Ende des
Krieges ungetriibt. Er setzte 1941 die neue Bestattungsverordnung der Wehrmacht durch, die auch fir
die Waffen-SS galt. Bei den Begrabnissen von Gefallenen wurden die christlichen Symbole
beibehalten: fir jeden einzelnen Gefallenen ein Kreuz mit Namen und ndheren Angaben oder ein
gemeinsames Kreuz bei Massengrébern. Das Hirtenwort der bayerischen Bischofe vom 12.8.1941, das
von allen Kanzeln verlesen wurde, sagte wortlich: "V on ganzem Herzen danken wir und mit uns wonhl
das ganze deutsche Volk der Wehrmacht fir diese feinfiinlige Pflege der Ruhestétten der toten
Kameraden." Ahnliche DankbarkeitsauRRerungen liegen auch vom Erzbischof von Freiburg, Conrad
Grober, vom Munsteraner Bischof Clemens August Graf von Galen und vom Bischof von Trier, Franz
Rudolf Bornewasser, vor.

Angesichts des guten V erhaltnisses zwischen Rarkowski und dem OKW ist es unwahrscheinlich, dal3
er in Kenntnis von deutschen Greueltaten nicht Protest erhoben hétte, waren ihm die
Ungeheuerlichkeiten zu Ohren gekommen, die heute der Wehrmacht unterstellt werden. Offensichtlich
war er Uberzeugt, daR die Kriegfiihrung der Wehrmacht in Ubereinstimmung mit dem V 6lkerrecht
stand.

Alsder Krieg zu Ende war, schrieb der Mnchner Kardinal Faulhaber am 10.5.1945 folgendes
Hirtenwort: "Geliebte Didzesanen! Wir werden unsere Soldaten, sowelt sie jetzt aus dem Feld
heimkehren, mit einem dankbaren Willkommgrul3 empfangen. Diese braven Manner haben fur die
Heimat jahrelang Untragbares ertragen und Unsagbares durchgemacht. Manche von ihnen werden in
den Nerven zerrittet und fur den Ubergang auf nachsichtige, geduldige Liebe angewiesen sein. Der
allméachtige Gott verleihe auch unseren Gefangenen baldige Heimkehr und unseren Bridern, dieihr
L eben geopfert haben, die ewige Ruhe." Rauber, Morder und Notziichter begrifdt man anders.
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Die volkerrechtswidrige Kriegsfuhrung Stalins im " Grol3en
Vaterlandischen Krieg,"

Die volkerrechtlichen Bestimmungen

Der Ruldandfeldzug, wie die Deutschen den Krieg nannten, bzw. der Grof3e Vaterlandische Krieg, wie
ihn die Sowjets nannten, war in vielerlel Hinsicht ein Krieg aulerhalb des Vdlkerrechts. Die

ideol ogische A useinandersetzung zwischen National sozialismus und Sozialismus artete in weiten
Strecken zu einem Vernichtungskrieg aus. Die deutschen Soldaten fuhrten entsprechend den
Propagandathesen des Reichsministeriums fur V 6lksaufkl&rung und Propaganda einen Krieg zur
Rettung des Abendlandes vor dem Bolschewismus. Die sowjetischen Soldaten kémpften fir die
Verbreitung des Marxismus-Leninismus. Die einen starben fur Fuhrer, Volk und Vaterland und die
anderen fUr die Zukunft des Proletariats und fur Stalin. Das V 6lkerrecht wurde von beiden Seiten
gebrochen.

Dieim Zweiten Weltkrieg geltenden volkerrechtlichen Vereinbarungen waren die Haager

L andkriegsordnung vom 18.10.1907 (Anlage zum 2. Abkommen, betreffend die Gesetze und
Gebréuche des Landkriegs), die Genfer Kriegsgefangenenkonvention vom 27.7.1929 (Abkommen
Uber die Behandlung der Kriegsgefangenen) und die Genfer Konvention fir Verwundete und Kranke
vom 27.7.1929 (Genfer Abkommen zur Verbesserung des L oses der Verwundeten und Kranken der
Heereim Felde). Sie regelten die Beziehungen zwischen den kriegfihrenden Machten und legten die
Verhaltensweisen der Kombattanten im Krieg fest (iusin bello).

Die Sowjetunion stand volkerrechtlich auf3erhalb der Staatengemeinschaft. Lenin hatte alle
Vereinbarungen, die 1907 in Den Haag von den Vertretern fast aller Staaten unterzeichnet worden
waren, as eine Erbschaft des Zarenreiches gekiindigt. Der Zar war es gewesen, der die Konferenz
initiiert hatte und dessen V ertreter mal3geblich an den Formulierungen der Texte mitgearbeitet hatten.
Den beiden Genfer Konventionen von 1929 war die UdSSR Uberhaupt nicht beigetreten.[48] Das hatte
zur Folge, dal3 die Vertréage fir Kriege mit der Sowjetunion nicht galten. Als die Rote Armeeim
September 1939 aufgrund des Ribbentrop-M ol otow-Pakts in Ostpolen einmarschierte, hatten die
gefangengenommenen Angehdrigen der polnischen Armee keinen volkerrechtlichen Schutz. 12.500
polnische Offiziere konnten ermordet werden, ohne dal3 die Welttffentlichkeit etwas davon erfuhr.
Auch im finnisch-russischen Winterkrieg setzte sich die Sowjetunion tber die volkerrechtlichen
Bestimmungen hinweg. Die Bitte des finnischen Aufenministeriums vom 30.11.1939, beide Seiten
mochten sich an die Haager Landkriegsordnung von 1907 und an die Genfer Konventionen von 1929
halten, blieb unbeantwortet. Im Zweiten Weltkrieg waren diese Vertrdge zwar zwischen dem
Deutschen Reich und seinen Verblindeten einerseits und den Westalliierten andererseits geltendes
Recht, aber nicht zwischen dem Deutschen Reich und der Sowjetunion. Ob Stalins Angebot vom
17.7.1941, das tGber Schweden als der Schutzmachtvertretung der UdSSR dem deutschen Auswartigen
Amt zugeleitet wurde, dal3 man zur volkerrechtskonformen Kriegsgefangenenbehandlung bereit sai,
wenn dies deutscherseits ebenfalls geschehe, den Zustand einer gegenseitigen Verpflichtung schuf, ist
volkerrechtlich umstritten. Deutschland antwortete mit einer Protestnote: "Die Reichsregierung kann
nur ihrem aul3ersten Erstaunen dartiber Ausdruck geben, dal3 sich die Sowjetregierung trotz des
bisherigen Verhaltensihrer Truppen gegentiber den in ihre Hand gefallenen deutschen Soldaten noch
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fur berechtigt hélt, von der Anwendung volkerrechtlicher Regeln bei der Behandlung von
Kriegsgefangenen zu sprechen und dabei die Frage der Gegenseitigkeit aufzuwerfen ... Dagegen ist
sowohl durch den Zustand der beim Vormarsch der deutschen Truppen gefundenen deutschen
Soldaten als auch durch die Aussagen vortbergehend in die Hand russischer Truppen gefallener und
dann wieder befreiter Soldaten, die zum Teil verwundet waren, festgestellt worden, dal3 die

Sowj ettruppen deutsche Gefangene in einer geradezu unbeschreiblichen und bestialischen Weise
gemartert und ermordet haben."[49] Auch der Uber das Internationale Komitee vom Roten Kreuz
Ubermittelte Protest des sowjetischen Roten Kreuzes Uber deutsche L uftangriffe auf sowjetische

L azarettei nrichtungen wurde unter Hinweis darauf zurtickgewiesen, dal? "die Sowjettruppen sich in
nicht zu Ubertreffender Weise selbst aul3erhalb alen V élkerrechts gestellt haben”, wie die Folterung
und Ermordung der Besatzungen notgel andeter deutscher Flugzeuge beweise.[50]

Die Bitte des deutschen Auswartigen Amtes um Aufklarung tber die Lager fur deutsche
Kriegsgefangene in der Sowjetunion, die Gber die bulgarische Schutzmachtmission nach Moskau
Ubermittelt wurde, wurde von dort abschlégig beschieden. Das International e Komitee vom Roten
Kreuz bekam keine Genehmigung, Lager auf sowjetischem Boden zu besuchen. Es erhielt auch keine
Listen der deutschen Kriegsgefangenen, obwohl das Deutsche Reich und die mit ihm verbiindeten

L ander Namendlisten russischer Kriegsgefangener zur Verfiigung stellten.[51] Bei der Roten Armee
gab eskein Zeichen, dal? man bereit sei, sich an das V6lkerrecht zu halten. Der Versuch des
amerikanischen Prasidenten Roosevelt am 29.5.1942, den sowjetischen AulRenminister Molotow in
einem personlichen Gesprach zum Beitritt der UdSSR zu den Genfer Konventionen, zur Zulassung
von Vertretern des I nternationalen Roten Kreuzes zu den Gefangenenlagern und zum Austausch von
Namenslisten von Gefangenen, Verwundeten und Gefallenen zu bewegen, war erfolglos. Zu diesem
Zeitpunkt hatte allerdings auch die deutsche Regierung kein Interesse mehr an Mitteilungen Uber
sowjetische Kriegsgefangene, weil dann die Verluste in den Kriegsgefangenenlagern offenkundig
geworden wéren .[52]

Die Haager Landkriegsordnung (" Abkommen, betreffend die Gesetze und Gebréuche des
Landkriegs'), die jeder deutsche Soldat kannte, legte im Artikel 1 die vier Kriterien des
Kombattantenstatus fest. Kombattanten, d.h. zur legitimen Kriegfiihrung Berechtigte, hatten folgende
Bedingungen zu erfillen: "1. dal3 jemand an ihrer Spitze steht, der fir seine Untergebenen
verantwortlich ist, 2. dal3 sie ein bestimmtes, aus der Ferne erkennbares Abzeichen tragen, 3. dal3 sie
die Waffen offen fihren und 4. dal3 sie bei ihren Unternehmungen die Gesetze und Gebrauche des
Krieges beobachten." Der verantwortliche Fuhrer brauchte kein Offizier zu sein, aber er muf3te von
seinen Untergebenen erwarten konnen, dal? seine Befehle befolgt wirden. Fir ihre Taten hatte er
einzustehen. Das offen zu tragende Kennzeichen bestand im Normalfall in der Uniform. Sie wies den
Trager als Angehdrigen der Streitkréfte aus. Wer nicht dazugehorte, aber den Status des Kombattanten
beanspruchte, bendtigte zur Legitimation ein besonderes Kennzeichen, das der anderen Seite
bekanntgegeben werden mulite. Es dokumentierte die Zugehorigkeit des Kampfers zu einer dem
Prinzip von Befehl und Gehorsam verpflichteten Gruppe und garantierte, neben der offen zu tragenden
Walfe, die legitime Kampffihrung mit dem als Feind identifizierbaren Gegner. Deshalb mufite es so
beschaffen sein, dal3 es aus normaler Sehweite, mindestens aus Schufl3entfernung, zu erkennen war.
Damit sollte verhindert werden, dal3 L andesbewohner bald als Kéampfer, bald als anscheinend
friedliche Zivilisten in Erscheinung traten. Das Hin- und Herpendeln zwischen Kampf und friedlicher
Beschéftigung war mit dem neuzeitlichen Kriegsrecht nicht vereinbar. Das Kampfkennzeichen mufite
daher nicht nur im Gefecht gezeigt werden, sondern vom ersten militérischen Einsatz bis zur letzten
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Kriegshandlung nach dem Grundsatz: Einmal Feind, immer Feind. Es sollte verhindern, daf’ Partisanen
unmittelbar nach einem kampferischen Einsatz in der Anonymitét der Bevolkerung verschwanden. Es
war umstritten, ob das Abzeichen fest an der Kleidung angebracht sein muf3te oder nicht. Nach
mehrheitlicher Ansicht reichte eine Armbinde in leuchtenden Farben aus, wie sie der Deutsche
Volkssturm am Ende des Zweiten Weltkriegs am linken Arm trug, aber nicht ein finf Zentimeter
grol3er Stern auf der Kopfbedeckung, wie ihn die Titopartisanen zeitweise anlegten. An der offen
getragenen Waffe sollte der Kombattant der anderen Seite erkennen kdnnen, dal3 ihm ein Feind
gegeniberstand. Pistolen in der Hosentasche und Gewehre mit abgeschnittenem Lauf unter dem
Mantel erflllten die Voraussetzungen der Ziffer 3. nicht. Gegen die Gesetze und Gebrauche des
Krieges verstief3, wer nichterlaubte Waffen verwendete, z.B. Schrotflinten, Giftgase, Dum-Dum-
Geschosse, und wer die Gesetze der Humanitét mif3achtete, z.B. indem er Gefangene folterte oder
verstimmelte. Wer die Bedingungen des Artikels 1 der Haager Landkriegsordnung nicht beachtete -
und zwar alle, ohne Ausnahme -, hatte keinen Anspruch auf eine volkerrechtskonforme Behandlung,
z.B. auf den Status als Kriegsgefangener. Im Prinzip stand er auf3erhalb der Rechtsordnung und war al's
Freischarler (irregulér Kriegfihrender) nach Kriegsbrauch, d.h. nach Gewohnheitsrecht, auf Gedeih
und Verderb dem Sieger ausgeliefert.[53]

Das " Abkommen Uber die Behandlung der Kriegsgefangenen” vom 27.7.1929 legte die Grundsétze
fest, nach denen Kombattanten, die in feindliche Hande gefallen waren, zu behandeln waren. Die fiinf
Abschnitte der Konvention lauteten: "RUckfihrung der Kriegsgefangenen” (Abtransport aus dem
Kampfgebiet, Registrierung und K ontaktaufnahme mit der Familie), "Kriegsgefangenenlager”
(Einrichtung und Ausstattung der Lager, Verpflegung, Gesundheitspflege, Lagerdisziplin,
Sonderbestimmungen fur Offiziere), "Arbeit der Kriegsgefangenen” (Organisation und Bezahlung,
verbotene Téatigkeiten), "Beziehungen der Kriegsgefangenen zur AulRenwelt" (Kontakte zur
Schutzmacht, Bestrafungen), "Beendigung der Gefangenschaft" (Freilassung, Heimschaffung),
"Todesfdle von Gefangenen” (Testamenterstellung, Begrabnis), "Hilfs- und Auskunftstellen fir die
Gefangenen” (Rechte der Vertrauensleute, Einrichtung zentraler Auskunftstellen, Benachrichtigung
der Schutzmacht, Funktionen der Hilfsgesellschaften). Ein paar Bestimmungen seien herausgegriffen:
Die Verpflegung hatte in Menge und Qualitét der der Ersatztruppen des Gewahrsamslandes zu
entsprechen (Art. 11). Kleidung, Wasche und Schuhwerk waren zu stellen (Art. 12). Einma monatlich
sollten die Kriegsgefangenen arztlich untersucht werden (Art. 15). Kein Kriegsgefangener durfte zu
Arbeiten verwendet werden, denen er kérperlich nicht gewachsen war (Art. 29). Offiziere sollten, um
sich Verkdstigung und Bekleidung kaufen zu kdnnen, dasselbe Gehalt bekommen wie die
entsprechenden Dienstgradgruppen des Gewahrsamslandes (Art. 22 und 23). Briefverkehr war
mindestens einmal im Monat zu erlauben (Art. 37).

Artikel 2 der Genfer Kriegsgefangenenkonvention legte fest, dald die Verantwortung fur diein
Kriegsgefangenschaft geratenen feindlichen Soldaten beim Gewahrsamsstaat lag und nicht bei der
Truppe, die die Gefangenen eingebracht hatte. Die Regierung hatte daf ir zu sorgen, dal3 sich ihre
Soldaten an die Bestimmungen hielten und hatte Verstol3e zu ahnden. Artikel 2 lautete: "Die
Kriegsgefangenen unterstehen der Gewalt der feindlichen Macht, aber nicht der Gewalt der Personen
oder Truppenteile, die sie gefangengenommen haben. Sie miissen jederzeit mit Menschlichkeit
behandelt und insbesondere gegen Gewalttatigkeiten, Beleidigungen und 6ffentliche Neugier geschiitzt
werden. Vergeltungsmal3nahmen an ihnen auszutiben, ist verboten.”

Das " Genfer Abkommen zur Verbesserung des Loses der Verwundeten und Kranken der Heere im
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Felde" vom 27.7.1929 enthielt die Vorschriften tber die Behandlung von Verwundeten und Kranken
in feindlicher Hand. Artikel 1 lautete: "Militéarpersonen und andere den Heeren bei gegebene Personen,
die verwundet oder krank sind, missen unter allen Umstanden geschont und geschiitzt werden; sie sind
ohne Unterschied der Staatsangehdrigkeit von dem Kriegfihrenden, in dessen Handen sie sich
befinden, mit Menschlichkeit zu behandeln und zu versorgen.” Die das Schlachtfeld behauptende
Partei war verpflichtet, die Verwundeten und Gefallenen zu sammeln und vor Beraubung zu schiitzen.
Feindliche Verwundete waren nach den Regeln der Kriegsgefangenenkonvention zu behandeln. Die
Namen der in ihre Hand Gefallenen sollten zwischen den Kriegfihrenden ausgetauscht werden.
Beerdigungen sollten "in ehrenvoller Weise" erfolgen. Die Sanitétsdienste waren "zu schonen und zu
schiitzen". Das Sanitétspersonal und die Feldgeistlichen galten nicht als Kriegsgefangene, wenn siein
feindliche Hand fielen. Ausrlstung, Beforderungsmittel und Begleitpersona waren ihnen zu bel assen.
Sie durften ihrer Bestimmung nicht entzogen werden und waren zuriickzuschicken, wenn es die
militérische Lage gestattete. Das Wahrzeichen des Roten Kreuzes durfte nicht mif3braucht werden.

Die Formulierung des Artikels 1 der Genfer Verwundetenkonvention war von ungewdhnlicher
Rigiditét. Die Kranken und Verwundeten waren "unter allen Umstanden ... mit Menschlichkeit zu
behandeln und zu versorgen”.

Das Vdlkerrecht ging von der Voraussetzung aus, dal3 die Kriegsgegner, auch wenn sie durch keine
volkerrechtlichen V ertréage gebunden waren, die Grundsétze einer humanen Kriegfihrung einhalten
wurden. Bei der Ersten Haager Konferenz 1899 hatten sich die Versammelten darauf geeinigt, dal3
militarische Ause nandersetzungen in Zukunft auf alle Falle nach den Bedingungen gefiihrt werden
wurden, wie sie sich aus "den unter zivilisierten Nationen festgestellten Gebrauchen, aus den Gesetzen
der Humanitét und aus den Forderungen des 6ffentlichen Gewissens' ergeben. Diese als "Martenssche
Klausel" bekannten Mindestvoraussetzungen durften bei allen Kriegfihrenden des Zweiten Weltkriegs
vorausgesetzt werden.

Wenn sich ein Kriegsgegner nicht an die V dlkerrechtsbestimmungen hielt, konnte der geschédigte
Staat zu Repressalien greifen. Im allgemeinen handelte es sich um Kollektivstrafen. Die Repressalien
durften jedoch nicht unverhaltnismaliig sein, mufdten militérisch notwendig sein, muf3ten von einem
hoheren Kommandeur befohlen werden und mufdten in Bezug zur V 6lkerrechtsiibertretung stehen. Auf
keinen Fall durften, wie Artikel 2 der Genfer Kriegsgefangenenkonvention besagte, Kriegsgefangene
fur Vergeltungsmal3nahmen herangezogen werden.[54]

Um sich gegentiber Grof3britannien, das den Abschluf3 eines Beistandspaktes mit der UdSSR plante,
aszivilisierter Staat zu legitimieren, informierte ein Erlal3 des Rates der V olkskommissare am
1.7.1941 die Truppe erstmals tber die Bestimmungen der drel volkerrechtlichen Abkommen. Der
Erlald blieb wirkungslos, weil die Haager Landkriegsordnung und die Genfer Konventionen nicht zum
Aushildungsstoff in der Roten Armee gehorten. Die sich hdufenden Greueltaten der Rotarmisten an
deutschen Gefangenen und Verwundeten in den folgenden Wochen legten die Vermutung nahe, dal3
die Verlautbarung des Rates der Volkskommissare nicht als Handlungsanweisung fir die Truppe
gedacht war, sondern zur Selbstlegitimation und zur Beruhigung der anvisierten Blindnispartner
diente. Nichts wurde besser. Im Gegenteil:

1. Der volkerrechtswidrige Partisanenkrieg wurde verstarkt.
2. Dem Schutz der Verwundeten wurde keine Beachtung geschenkt.
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3. Deutsche Kriegsgefangene wurden mifshandelt, und die sowjetischen Kriegsgefangenen wurden
verfemt.

Der volkerrechtswidrige Partisanenkrieg

Am 22.6.1941 verhangte der Rat des Obersten Sowjet das Kriegsrecht Uber Estland, Lettland, Litauen,
die Ukraine, Well¥rufdand, Karelien, Bessarabien sowie tber die Gebiete von Archangel sk, Murmansk,
Vologda, Leningrad, Kalinin, Iwanowo, Jaroslaw, Rjasan-Smolensk, Tula, Kursk, Moskau,
Woronesch, Orel, Krim und Krasnodar. In 15 Militarbezirken wurde die Genera mobilmachung
angeordnet.[55]

Eine Woche spéter wurde der Partisanenkrieg ausgel 6st. Er war eine vorbereitete volkerrechtswidrige
Malinahme. Die Wehrmacht war darauf nicht vorbereitet. In der Roten Armee gab es dagegen seit
1933 eine "Dienstvorschrift fir den Partisanenkampf". Bereits im Januar und Februar 1941 wurden in
verschiedenen Militérbezirken der Sowjetunion von der " Gesellschaft zur Férderung der Verteidigung"
(Osowiachim) grof3 angel egte Parti sanenkriegsspiel e abgehalten, an denen auch die Zivilbevilkerung
teilnahm. Die Armeezeitung "Roter Stern” berichtete dartiber. Aufgrund der Erfahrungen stellte die
KPdSU bereits vor Kriegsbeginn sogenannte Zerstérungsbataillone auf. Sie sollten, wenn ein Gebiet
von der Roten Armee aufgegeben werden mufite, systematisch alle kriegs- und |ebenswichtigen
Betriebe, Nachrichtenmittel, Verpflegungsstellen usw. zerstdren oder vernichten und, sobald sie von
der Front Uberrollt waren, den Partisanenkampf aufnehmen.[56]

Am 29.6.1941 rief das Zentralkomitee der KPdSU alle Partel-, Sowjet-, Gewerkschafts- und

K omsomol zenorganistionen auf, " Partisanenabteilungen und Diversionsgruppen” zu bilden und
die deutschen Eindringlinge im "erbarmungslosen Kampf ... bis zum letzten Blutstropfen” zu
verfolgen und zu vernichten.[57] Zwei Wortgruppen ziehen sich wie ein roter Faden durch die
folgenden Verlautbarungen, Befehle, Anordnungen, Weisungen und Richtlinien der Zentral-
und Provinzialbehtrden der KPdSU bis zum Kriegsende. Das eine sind alle mdglichen
Ableitungen des Wortes "vernichten" und das andere alle Varianten des Ausdrucks
"Eindringling". Das Zentralkomitee der Kommunistischen Partei Weil3rufands z.B. reagierte
bereits am 1.7.1941 auf die Weisung aus Moskau mit dem Befehl, " Stral3en und Briicken zu
sprengen oder zu beschédigen, Treibstoff- und Lebensmittellager, Kraftfahrzeuge und
Flugzeuge anzuziinden, Eisenbahnkatastrophen zu arrangieren, den Feinden weder Tag noch
Nacht Ruhe zu geben, sie Uberall zu vernichten, wo man sie erwischt, sie mit allem zu téten,
was man zur Hand hat: Beil, Sense, Brecheisen, Heugabeln, Messern”. Ein besonders markanter
Satz lautet: "Bei der Vernichtung der Feinde schreckt nicht davor zurtick, beliebige Mittel zu
verwenden: erwirgt, zerhackt, verbrennt, vergiftet den faschistischen Auswurf!"

Am 3.7.1941 befahl Stalin in seiner bekannten Rundfunkrede " Genossen! Buirger! Brider und
Schwestern! Kémpfer unserer Armee und Flotte!", die in den folgenden Tagen immer wieder
ausgestrahlt wurde, den deutschen Invasoren alles, was ihnen niitzen kénne, zu entziehen: "... dem
Feind darf keine einzige Lokomotive, kein einziger Waggon, kein Kilogramm Getreide, kein Liter
Trelbstoff Gberlassen werden." Was nicht abtransportiert werden kdnne, misse vernichtet werden. "In
den vom Feind okkupierten Gebieten miissen Partisaneneinheiten zu Pferd und zu Ful3 gebildet und
Diversionseinheiten geschaffen werden zum Kampf gegen die Truppenteile der feindlichen Armee, zur
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Entfachung des Partisanenkriegs tberall und allerorts, zur Sprengung von Briicken und Stral3en, zur
Zerstorung der Telefon- und Telegraphenverbindung, zur Niederbrennung der Walder, der Depots und
der Trains. In den okkupierten Gebieten miissen fir den Feind und alle seine Helfershelfer
unertragliche Bedingungen geschaffen werden, sie mussen auf Schritt und Tritt verfolgt und vernichtet
werden und alle ihre Malinahmen muissen vereitelt werden."[58]

Am 18.7.1941 folgte der BeschluR des ZK der KPdSU "Uber die Organisierung des Kampfesim
Ricken der feindlichen Truppen”. Die Leiter der Republik-, Gebiets- und Rayonskomitees der

Partel organi sationen wurden personlich dafir verantwortlich gemacht, dal? in Ausfihrung des Befehls
Stalins " Partisanenabteilungen, Diversions- und V ernichtungsgruppen zu Fuf und zu Pferde"
aufgestellt wirden, um "fr die deutschen Interventen unertragliche Bedingungen zu schaffen”.[59]

Die Rede Stalins auf einer Festsitzung des Moskauer Sowjets der Deputierten der Werktatigen
anla3lich des 24. Jahrestages der Grof3en Sozialistischen Oktoberrevolution am 6.11.1941 war gespickt
mit Schimpfwortern fir die deutschen Soldaten: "L eute mit einer Mora von Bestien®, "Rauber, die
jedes Menschenantlitz verloren haben [und] in ihrer moralischen Verkommenheit schon langst auf das
Niveau wilder Bestien herabgesunken sind”, "L eute, die des Gewissens und der Ehre bar sind” usw.
Gegen sie sal jedes Mittel erlaubt. Die Bevolkerung sollte zur Mitarbeit bel ihrer Vernichtung "bis zum
letzten Mann" herangezogen werden.[60] Dazu erlief3 Stalin am 17.11.1941 den Befehl Nr. 428, der in
der deutschen Publizistik den Namen"Fackelmanner-Befehl" tréagt und im Original "Die ungeheuren
Verbrechen, Grausamkeiten und Gewalttétigkeiten der deutschen Behdrden in den besetzten Bezirken
und Gebieten", heil3t: "Alle Siedlungen, in denen sich deutsche Truppen befinden, sind in einer Tiefe
von 40 bis 60 km hinter der Hauptkampflinie und 20 bis 30 km beiderseits von Wegen in Brand zu
setzen." Mit dieser Aufgabe wurden die Luftwaffe, die Artillerie und die Partisanen-
Diversionsgruppen, "die mit Flaschen mit Brennstoff ausgeristet sind", beauftragt. Der Befehl soll
sogar folgenden Absatz enthalten haben. "Die Jagdkommandos sollen die Vernichtungsaktionen in
Uniformen des deutschen Heeres und der Waffen-SS, ausfihren. Das schirt den Hal3 auf die
faschistischen Besatzer und erleichtert die Anwerbung von Partisanen im Hinterland. Esist darauf zu
achten, daR Uberlebende zuriickbleiben, die iber die 'deutschen Greueltaten' berichten konnen." Fiir
die Jagdkommandos, die in jedem Regiment aufzustellen waren, sollten 20 bis 30 "mutige Kémpfer"
ausgewahlt werden. "Besonders jene, die hinter den deutschen Linien in gegnerischer Uniform
Siedlungen vernichten, sind zu Ordensverleihungen vorzuschlagen™, heil3t esin dem Befehl. Der letzte
Satz lautet: "In der Bevdlkerung ist zu verbreiten, dal3 die Deutschen die Dorfer und Ortschaften in
Brand setzen, um die Partisanen zu bestrafen.”[61] Die Propagandisten der Roten Armee griffen
Stalins brutalen Befehl auf, obwohl er sich in erster Linie gegen das eigene Volk richtete. Am
30.11.1941 verfaldte der wortgewaltigste von ihnen, Ilja Ehrenburg, den Aufruf "Kampfer,
Kundschafter, Freischarler!™, in dem er die Angehdrigen dieser drei Gruppierungen aufforderte:
"Wenn es irgendwo ein Haus gibt, in dem sich die Deutschen aufwarmen konnen, so rauchert es
aus!"[62]

Am 7.1.1942 Ubergab das sowjetische Aulienministerium den in Moskau akkreditierten Diplomaten
folgende scheinheilige Note: "Die sowjetische Regierung fuhrt vor den diplomatischen Vertretern der
Weltoffentlichkeit Beschwerde Uber die von den deutschen Truppen vertibten Grausamkeiten,
Verwistungen und Pltinderungen in den sowjetischen Gebieten, wo die deutsche Wehrmacht
planmaldig die Vernichtung von ganzen Dorfern und Stédten vornimmt und sie bis auf die
Grundmauern niederbrennt, so daf? die sowjetische Bevdlkerung obdachlos wird. Die Zerstérungen
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haben das Ausmal3 einer Verwtistung, und die sowjetische Bevolkerung wird von den Deutschen
beraubt an L ebensmitteln und Bekleidung, und wer Widerstand leistet, wird erschossen.”"[63] Mit
diesen Ausfihrungen versuchte die sowjetische Regierung, der Wehrmacht die Schandtaten in die
Schuhe zu schieben, die sie skrupellos an ihrer eigenen Bevilkerung beging.

Die Verteufelung der deutschen Soldaten in der sowjetischen Propaganda bereitete auch den Boden fiir
die Partisanenuntaten vor: "faschistische Bestien", "faschistisches Aas’, "Banden des
Menschenfressers Hitler", "deutsche Rauber”, "Hitlerhorden” etc. Diese Klassifizierung der Gegner
war ein Freibrief fur die Partisanen. Die Grausamkeiten der Roten Armee wurden von ihnen in den
Schatten gestellt. Deutsche Soldaten, die in die Hande der Partisanen fielen, muféten das Schlimmste
gewartigen. Das ZK-Mitglied Kazapalow forderte am 1.10.1941 in Cholm die Partisanen auf, die
gefangenen deutschen Soldaten "vor der Erschief3ung durch Verstimmelung zu quaen.[64] Diese
verwilderten Typen in den Partisanenhorden folgten solchen Aufforderungen nur zu gern. Auf der

deutschen Seite setzte sich fur sie der Ausdruck "Banditen” durch.

Die deutschen Offiziere konnten ihre Soldaten nicht immer von Rachereaktionen abhalten. Die
Erbitterung war zu grof3. Was geht in einem Soldaten vor, der seinen Kameraden grausam verstimmelt
am Waldrand liegen sieht? In seinem Soldbuch fand jeder Wehrmacht- und Waffen-SS-Angehorige
das dritte der 10 Gebote des deutschen Soldaten, die er als Rekrut auswendig zu lernen hatte: "Es darf
kein Gegner getttet werden, der sich ergibt, auch nicht der Freischérler oder Spion. Diese erhalten ihre
gerechte Strafe durch die Gerichte." Die Wirklichkeit ging bald tiber dieses humane und
vOlkerrechtskonforme Postulat, das in den bisherigen Feldziigen umgesetzt worden war, hinaus.

Trotz der eskalierenden Brutalitét im Partisanenkrieg rief die deutsche militérische Fihrung die
Soldaten der Wehrmacht immer wieder auf, die fremde Zivilbevilkerung zu schonen. Der
Oberbefehl shaber des Heeres verlangte in den "Richtlinien fur Partisanenbek&mpfung"”, die er am
25.10.1941 herausgab, von der Truppe, dal3 sie "durch verniinftige, gerechte Behandlung das
Vertrauen der Bevdlkerung zu gewinnen” habe, damit die Partisanen von dort keine Unterstiitzung
bekdmen.[65] In den "Richtlinien fir die verstarkte Bekéampfung des Bandenunwesens im Osten”
(Weisung Nr. 46) vom 18.8.1942 mul3te selbst Hitler eingestehen, dal’ die Mitarbeit der Bevdlkerung
"unentbehrlich” sei. Er verlangte ihre "strenge, aber gerechte Behandlung”.[66]

Die Mif3achtung des Roten Kreuzes

Im Zweiten Weltkrieg liefden sich alle Kriegfuhrenden Verstol3e gegen die Verwundetenkonvention
von 1929 zuschulden kommen. Das Zeichen des Roten Kreuzes wurde mif3braucht und mif3achtet. Im
besonderen Mal3e waren jedoch die deutschen Verwundeten, die in die Hande der Roten Armee fielen,
der Willkir des Gegners ausgeliefert. Die Angehdrigen der Roten Armee waren durch keine
volkerrechtlichen V erpflichtungen gebunden. Selbst die Martenssche Klausel blieb unberiicksichtigt.
Sie appellierte zwar an die Gebrauche zivilisierter Nationen, an die Gesetze der Humanitét und an die
Forderungen des offentlichen Gewissens, aber alle diese Ideale waren durch die sozialistische
Erziehung zum Klassenhal3 verkiimmert. Es blieb der personlichen Moral des einzelnen Uberlassen,
wie er verwundeten Feinden begegnete. Religi0s gebundene Soldaten mogen im Einzelfall im
Hilflosen den Bruder in Christus erkannt haben, aber die Masse der Soldaten hielt sich an die
Propagandaparolen der Partei, die in jedem Deutschen eine Kanaille sah.
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Die sowjetische Truppenfihrung ignorierte, als der Krieg begann, das Zeichen des Roten Kreuzes.
Deutsche Verwundetennester und vorgeschobene Hauptverbandplétze, die mit einer weithin sichtbaren
Rotkreuz-Fahne gekennzeichnet waren, zogen in besonderem Mal3e feindliches Artilleriefeuer auf
sich, so daf’ schliefdlich das Ausflaggen unterlassen wurde, weil es keinen Schutz bot. Da auch die
deutschen Feldsanitéter, die eine Rotkreuz-Armbinde trugen und waffenlos waren, bei ihrer
Gefangennahme zusammen mit den Verwundeten gemeuchelt wurden, erhielten sie zum Schutz der
Verwundeten eine Pistole 38. Das Anlegen der Rotkreuz-Armbinde wurde ihnen untersagt, um sie vor
Scharfschiitzen, denen sie ein deutlich sichtbares Ziel boten, zu bewahren.[67]

Wenn der Roten Armee deutsche Verwundete, die nicht abtransportiert werden konnten, in die Hande
fielen, war es eine Frage der Willkdr, was mit ihnen geschah. Manchmal wurden die Gebaude mit den
Verwundeten in die Luft gesprengt, manchmal wurden sie von der Roten Armee Ubernommen und die
Deutschen evakuiert oder wie in Feodosia aus dem Fenster geworfen,[68] und manchmal kamen die
Manner in besondere Spitéler fur Kriegsgefangene. Ihr Leben hing auch im letzten Fall an einem
seidenen Faden, wenn das deutsche L azarettpersonal weggeschickt wurde und wenn es, wie meistens,
an Medikamenten und V erbandsmaterial fehlte. In dem Verwundetenspital Beketowka starben nach
der Kapitulation von Stalingrad zwischen dem 26.1. und 25.2.1943 1.870 Deutsche. In Lesobasa fielen
1.230 deutsche Verwundete in russische Hande; 640 Mann starben.[69]

V erstolde gegen die Kriegsgefangenenkonvention

Kein Soldat, der im Gefecht die Hande hob, um sich gefangen zu geben, konnte absehen, wie der
Feind darauf reagieren wirde. Es gibt tausende Augenzeugenberichte, dal3 die sich Ergebenden
erschossen wurden. Nach dem V 6lkerrecht muf3ten die Gefangenen auf Waffen kontrolliert und zu den
Gefangenensammel stellen gebracht werden.

Die Gefangennahme deutscher Soldaten durch Rotarmisten begann im allgemeinen mit der
Auspliinderung. Bei der Waffendurchsuchung wurden ihnen die Wertsachen, insbesondere Uhren und
Ringe, abgenommen. Oft mufdten sie auch ihre Stiefel hergeben; damit waren sie dem Tod geweiht,
denn wer kein festes Schuhwerk hatte, kam auf den langen Marschen um.

Viele der Ausgepltiinderten wurden, wenn sie bis dahin Uberlebt hatten, einzeln oder in Gruppen
erschossen. Die Erschief3ungen wurden so umfangreich praktiziert, dal3 dem Nachrichtendienst der
Roten Armee Personen zur Aushorchung fehlten. Die Armeefiihrungen hatten Schwierigkeiten, die
feindliche Aufstellung in Erfahrung zu bringen und Naheres Uber die Einheiten der Gegenseite, z. B.
ihre Bewaffnung und Versorgung, zu erfahren. Die Armeeoberbefehl shaber befahlen deshalb, von der
von ihnen als verstandlich und rechtméldig bezeichneten bisherigen Praxis an der Front abzuweichen
und die Gefangenen nicht zu erschief3en, sondern nach hinten zu schicken.[70]

Wer als gefangener deutscher Soldat elner Befragung unterzogen wurde, konnte sich nicht so
verhalten, wie er es gelernt hatte, wollte er nicht sein Leben riskieren. Wenn er in Ubereinstimmung
mit der Genfer Konvention lediglich seinen Namen und seinen Dienstgrad angab und alle weiteren
Aussagen verweigerte, war er gefahrdet. Der Hinweis auf Artikel 5 der Kriegsgefangenenkonvention
war mufdig: "Jeder Kriegsgefangene ist verpflichtet, auf Befragen seinen wahren Namen und
Dienstgrad oder auch seine Matrikelnummer anzugeben.... Es darf kein Zwang auf die
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Kriegsgefangenen ausgelibt werden, um Nachrichten Uber die Lage ihres Heeres oder Landes zu
erhalten. Die Kriegsgefangenen, die eine Auskunft hiertiber verweigern, dirfen weder bedroht noch
beleidigt, noch Unannehmlichkeiten oder Nachteilen irgendwel cher Art ausgesetzt werden." Es liegen
zahlreiche Befehle sowjetischer Kommandobehdrden vor, nicht aussagewillige Kriegsgefangene zu
erschief3en. Viele Befragungen waren von Folterungen begleitet. Die einfache Verhérmethode bestand
darin, daf3 der gefangene Soldat am Kopf und an den Fii3en festgehalten wurde und mit dem Kntippel
bis zu zehn Schlage tber Gesal? und Ricken bekam, um ihn zum Sprechen zu bringen. Zu den
schwereren Verhoren gehorte, dal3 die nackt ausgezogenen Gefangenen mit GummiknUppeln auf den
Kopf geschlagen wurden, bisihnen die Ohren wegfielen. Anderen Aussageunwilligen wurden die
Fingernagel herausgerissen. Wenn die Vernehmungen durchgefihrt waren, Gbernahm der NKWD die
Verhorten. In der Regel wurden sie erschossen.[71]

Um den Rotarmisten an der Front die Uberlassung von deutschen Gefangenen nach hinten
schmackhaft zu machen, wurde ihnen angedeutet dal die "Fritzen" nach den Verhéren
erschossen wirden. "Keiner der Eindringlinge wird unser Land |ebend verlassen."[72]

Wer nach vielen Gefahrdungen, Lebensrisiken und Irrungen in einer Gefangenensammel stelle ankam,
war noch immer nicht in Sicherheit. In Frontndhe wurden die Gefangenen haufig, entgegen den
Festlegungen der Genfer Konvention, zu Schanzarbeiten herangezogen. Der Weg in die Auffanglager
mufdte haufig zu Ful’ bewaltigt werden. Es war den Begleitmannschaften Uberlassen, ob sie die
Schwachen und Verwundeten am L eben lief3en. Gezédhlt und registriert wurden die Gefangenen erst
nach ihrer Ankunft.

Die sow;jetischen Kriegsgefangenenlager unterschieden sich wahrend des ganzen Krieges nicht von
denen der Deutschen im Herbst 1941, als nach den grof3en K essel schlachten hunderttausende
Rotarmisten von heute auf morgen in dem ausgebluteten Land zu versorgen waren. Wieviele deutsche
Soldaten in der Gefangenschaft an Strafmaldnahmen, Entkréftung, Hunger, Ruhr, Typhus, Fleckfieber
und Uberarbeitung starben, wird sich nie aufklaren lassen. Von den 1941 und 1942 in sowjetische
Gefangenschaft geratenen deutschen Soldaten Uberlebten nur 5% den Krieg. Die Kranken und
Verwundeten sind wohl alle umgekommen.[73]

Die Rache an Kollaborateuren

Unnachsichtig wurden jene Sowjetbiirger zur Rechenschaft gezogen, die mit den deutschen
Besatzungstruppen zusammengearbeitet hatten. Sobald die Rote Armee Orte befreit hatte, die von
Deutschen besetzt gewesen waren, suchten spezielle Kommandos im Auftrag des NKWD nach
Kollaborateuren unter der Bevolkerung. Den Sauberungen fielen alle zum Opfer, die sich nach dem
Einmarsch der Wehrmacht in gutem Glauben oder um eines Vorteils willen der Besatzungsmacht zur
Verfligung gestellt hatten. Die Mal3nahmen, die von den Deutschen eingeleitet worden waren, z.B. die
Aufteilung der Kolchosen und die freie Betéatigung der orthodoxen Kirche, hatten nicht nur zu
Sympathiekundgebungen der Bevolkerung gefihrt, sondern zur handfesten Mitarbeit vieler in der
Verwaltung, im Ablieferungswesen, bei der Rekrutierung von Arbeitskréften und im Kampf gegen die
Partisanen. Neben den ehemaligen Kulaken, den Angehdrigen der nationalen Minderheiten und all
denen, die unter der Sowjetmacht gelitten hatten, waren es viele jugendliche, die mit den Deutschen
kollaborierten. Wer nach dem Einmarsch der Roten Armee aufgestdbert wurde, hatte im algemeinen
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sein Leben verwirkt. Er wurde kurzerhand aufgehangt. Unter den Opfern waren viele Frauen und
Jugendliche. Es gehdrte zu den Usancen der sowjetischen Propaganda, fur die e Mordtaten, wenn
moglich, die Deutschen verantwortlich zu machen. Mancher unschuldige Soldat der Wehrmacht wurde
hierfir nach seiner Gefangennahme aus propagandistischen Griinden hingerichtet. Auch die
Ergebnisse der Politik der verbrannten Erde, die die russische Armee bel ihren Rickzligen betrieben
hatte und durch die zahlreiche Ortschaften zerstort worden waren, wurden haufig der deutschen
Wehrmacht angelastet.[ 74]

Der erste grol3e Schauprozeld gegen deutsche Kriegsgefangene fand im Dezember 1943 in Charkow
statt. Die vier Angeklagten wurden nur vier Tage nach der Verhandlung am 19.12.1943 auf dem
Marktplatz der Stadt 6ffentlich gehenkt. 50.000 Zuschauer applaudierten.[75]

Als die Rote Armee 1943 den Kaukasus zurtickerobert hatte, erhielt der NKWD-Chef Berijavon Stalin
den Auftrag, der Staatssicherheitsdienst solle aus alen befreiten Ortschaften die Familienmitglieder
der "aktiven deutschen Handlanger und Banditen, Heimatverréater und freiwillig zu den Deutschen
Ubergelaufenen” umsiedeln. 735 Familien kamen in Viehwaggons nach Tadschikistan.[76] Da aus den
Volksgruppen der Tschetschenen, Osseten, Kamticken, Turkmenen, Georgier, Balkaren, Inguschen,
Karatschajer und Krimtataren besonders viele Uberlaufer in die deutsche Wehrmacht eingetreten
waren, wurden grof3e Teile von ihnen nach Osten umgesiedelt. Die Kalmuicken allein waren mit
26.359 Familien betroffen.[77]
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Die sowjetische Kriegspropaganda

Greuel propaganda zur Stitzung der Kampfmoral der Roten Armee

Die Greuel propaganda, die im Ersten Weltkrieg von den Briten meisterhaft praktiziert worden war,
wurde im Zweiten Weltkrieg von allen Seiten ausgiebig eingesetzt. Die zwei Jahrzehnte zwischen den
Kriegen hatten, obwohl die meisten Propagandaaussagen als L ligen entlarvt worden waren, nicht
genugt, die Kriegspropaganda als I nstrument der Unwahrhaftigkeit und Falschung zu stigmatisieren.
Die wirkungsvollste L ige der britischen Kriegspropaganda im Ersten Weltkrieg war die Geschichte
von den abgehackten Kinderhénden in Belgien gewesen, die, so unglaubhaft sie war, zur
Charakterisierung der "Hunnen" in zahllosen Versionen durch die Weltpresse gegangen war. Die
Ententeméchte hatten sogar die unglaubliche Liige zur Gewif3heit machen wollen, dal3 die Deutschen
die Leichen ihrer Soldaten und die ihrer Feinde zu Schweinefutter verarbeiteten.[ 78]

Trotz aller Entlarvungen feierten die Schuldzuweisungen und die Greuel propagandaim Zweiten
Weltkrieg ihre Auferstehung. Beide Seiten warfen sich gegenseitig vor, den Krieg gewollt zu haben.
Wahrend die Deutschen meinten, ihnen sei der Krieg aufgezwungen worden, hatten sie nach der
dliierten Version das unschuldige Polen und die friedliebende Sowjetunion rauberisch tberfallen.[79]
Jede Seite warf der anderen vor, im Widerspruch zum V élkerrecht und den Prinzipien einer humanen
Kriegfihrung Gefangene zu foltern, Verwundete zu téten und die Zivilbevolkerung zu drangsalieren.

Die sow;jetische Kriegspropaganda hatte es wegen der zahllosen Grausamkeiten bel der Etablierung
des sozialistischen Systems schwerer as die Westalliierten, die Bevolkerung glauben zu machen, daf3
die Deutschen "Unmenschen" seien. Um das zu erreichen, wurden organisatorische Mal3hahmen
ergriffen und besonders grobe Propagandakeulen geschnitzt. Unmittelbar nach Kriegsausbruch befahl
Stalin die Zentralisierung der sowjetischen Kommunikations- und Informationspolitik, damit ale
Institutionen mit einer Stimme spréachen. Die gesamte Nachrichtenpolitik wurde im Sowinform-Blro
konzentriert. Selbst die Staatsagentur TASS war ihm untergeordnet. Die grundlegenden Weisungen
kamen von Stalin selbst. Viele Texte wurden von ihm personlich gelesen und zensiert.[80]

Das Agitationsmaterial gegen die Wehrmacht und die verbiindeten Streitkrafte wurde entweder im

" Sowjetischen Buro fur militérisch-politische Propaganda’ ausgearbeitet, wo die deutschen
Altkommunisten sal3en, oder in der 7. Abteilung der Roten Armee, wo ab 1943 das "Nationalkomitee
Freies Deutschland" (NKFD) und der "Bund deutscher Offiziere" (BdO) mitwirkten. Die Ziele waren
in Ubereinstimmung mit dem BeschluR des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei und des
Rates der Volkskommissare der UdSSR vom 24.6.1941: Verschleierung der eigenen Verluste,
Uberbewertung der Niederlagen des Gegners, Demonstration der eigenen Uberlegenheit, Entlarvung
der faschistischen Propagandal igen, Verflhrung der gegnerischen Soldaten zu Selbstverstiimmelung
und Desertion.[81] Uber die Deutschen und ihre Verbiindeten an der Front und im riickwartigen
Heeresgebiet brach eine Flut von Flugzetteln herein. Im Verlauf des Krieges waren esdrei Milliarden.
Ihre Qualitét verbesserte sich im Laufe des Krieges nur langsam. Die anfanglichen kommunistischen
Parolen von der Einheit des Proletariats und der Solidaritét der Arbeiterschaft fanden wenig Anklang.
Wirkungsvoller waren die Versuche, einen Kell zwischen die Wehrmacht und die Armeen der
verbuindeten Ruméanen, Ungarn und Italiener zu treiben. Den nichtdeutschen Soldaten wurde eine
bessere Behandlung in der Gefangenschaft versprochen. Das Versprechen wurde in vielen Féllen
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eingehalten.[82]

Die Militarpresse der Roten Armee fur die eigenen Soldaten verfligte tber 55 verschiedene
Redaktionen. Dazu traten mehrere hundert Truppenblétter. Die Auflage aler Militarzeitungen
zusammen betrug 1944 etwa 3,2 Millionen.[83] Zentrales Anliegen der Militarpropaganda war die
Aufrechterhaltung der "Moral der Armee". Sie gehdrte zu den fiunf Grundprinzipien der sowjetischen
Kriegslehre. Die anderen waren 1. die Stabilitét des Hinterlandes, 2. die Qualitat und Quantitat der
Streitkrafte, 3. die Bewaffnung, 4. die organisatorischen Fahigkeiten des Kommandopersonals.[84]

In den Verbanden und Einheiten der Roten Armee waren die politischen Kommissare und Politruks fr
die moralische Aufriistung der Sowjetsoldaten zusténdig. Die Erziehung zum "militérischen
Heroismus" erfolgte zum einen durch die ideol ogisch-politische Schulung der Soldaten und zum
anderen durch die Truppenpropaganda.

Die Kommissare nahmen in der Truppe mehrere Funktionen in Personalunion wahr, die in anderen
Armeen auf mehrere Fuhrer verteilt waren. Sie waren politischer Kommandeur (Kriegskommissar),
Feldgeistlicher, Betreuungsoffizier, Flrsorgeoffizier, Personaloffizier, Propagandaoffizier und

L okalredakteur. Im Dezember 1941 erhielten 142 Kommissare auf der Ebene der Armeen und Fronten
(Heeresgruppen) den Generalsrang. Fur die Soldaten der Roten Armee hatte der Kommissar mehr
Bedeutung al's der militérische Fuhrer. Die "Prawda’ definierte seine Rolle so: "Wéhrend der
Regimentskommandeur das Haupt des Regimentsiist, ist der Kommissar sein Vater und seine
Seele."[85] Erst als sich zeigte, dal3 die aus der gleichberechtigten Stellung von Kommandeur und
Kommissar resultierenden Rivalitéaten die militérische Entschei dungsfindung behinderten, wurde mit
Erlal3 des Prasidenten der USSR vom 9.10.1942 die Institution der bisherigen Kriegskommissare
abgeschafft und den militérischen Fuhrern die uneingeschrankte taktische und strategische
Entscheidungsfreiheit zugesprochen. Die Aufgabe des Kommissars Ubernahm der " Sampolit”, der al's
stellvertretender Kommandeur mit militérischem Dienstgrad nur fur politische Angelegenheiten
zustandig war und kein Mitspracherecht in militérischen Angelegenheiten hatte. Rangmaliig den
Kornmandeuren unterstellt, hatte er im Zweifelsfall zu gehorchen. In den meisten Fallen Gibernahmen
die bisherigen Kommissare die neue Funktion, obwohl ihr operatives Mitspracherecht eingeschrankt
war. Um so wichtiger nahmen sie ihren politischen Aufgabenbereich.

Die Disziplin galt als Gradmesser fur die Moral der Truppe. Der Sampolit schickte, wie vorher der
Kommissar, regelmaldig geheime Berichte Giber den Stand der Moral seiner Einhelt, insbesondere die
der Offiziere, an die politische Verwaltung. Besonderes Augenmerk widmete er den Disziplinar- und
Strafverfahren. An den verschiedenen Féllen lief3 sich die Kampfkraft der Truppe einschétzen:
Ungehorsarn, Widersetzlichkeit, Diebstahl, Wachvergehen, Feigheit, Selbstverstimmelung. Die
Zusammensetzung der Kriegsgerichte mit einem Angehorigen der Militargerichtsbarkeit, mit dem
Leiter der Sonderabteilung und mit dem stellvertretenden Politkommissar machte den politischen
Charakter der Militérjustiz deutlich.

Die Politoffiziere der Roten Armee machten zwischen Fahnenflucht und Gefangenschaft keinen
Unterschied. Die sowjetischen Kriegsgefangenen in deutscher Hand bezeichnete Stalin al's Uberlaufer
und verbot dem sowjetischen Roten Kreuz, ihre Briefe aus deutschen Kriegsgefangenenlagern
entgegenzunehmen und weiterzuleiten. Auf den Austausch von Namendlisten legte er keinen Wert.[86]
Nach den verlustreichen Kessel schlachten, bei denen Hunderttausende in Kriegsgefangenschaft
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gerieten, erklarte Stalin im September 1941 alle Kriegsgefangenen zu Vaterlandsverrétern. Ein
Truppenbefehl von Marschall Timoschenko bedrohte jeden mit dem Kriegsgericht, der von Rickzug
sprach. Bel Orel und Nowgorod-Sewerskel bombardierten sowjetische Flugzeuge die Sammellager fir
russische Kriegsgefangene auf deutscher Seite, und in einem der Falle warfen sie Flugbl&tter mit dem
Text ab: "So wird es mit allen gehen, die die Sache Lenins und Stalins verraten."[87] Nachdem der
Oberbefehlshaber der 28. Armee, Generalleutnant Katschalow, der Generaimajor Ponedelin und der
Kommandeur des 13. Schiitzenkorps, Generalmajor Kirillow, in deutsche Kriegsgefangenschaft
geraten waren, erlield Stalin am 16.8.1941 den Stawka-Befehl Nr. 270: "Da Feiglinge und Deserteure
vernichtet werden muissen, befehleich:

1. Alledieim Kampf ihre Dienstrangabzeichen entfernen und sich in Gefangenschaft begeben,
sind als bosartige Deserteure einzustufen, deren Familien als Angehorige von
Fahneneidbrechern und Verrétern der Heimat unverziglich zu verhaften sind. Diese Deserteure
sind sofort bei ihrer Ergreifung zu erschief3en.

2. Eingeschlossene haben bis zur letzten Moglichkeit zu kdmpfen und sich zu den Thren
durchzuschlagen. Wer es vorzieht, sich in Gefangenschaft zu begeben, ist mit allen Mitteln zu
vernichten. Die Familien von Rotarmisten, die sich in Gefangenschaft begeben, erhalten
keinerlei staatliche Unterstitzung und Hilfsmittel."[88]

Unter den Befehl lief3 Stalin die Namen von Schukow, Watutin, Schaposchnikow und Wassilewski
setzen.

Die "Infanterie-Kampfvorschriften”, die 1942 bis 1945 galten, untersagten den Soldaten, sich
gefangennehmen zu lassen: "Nichts - auch nicht die Drohung mit dem Tode - kann einen Kaémpfer der
Roten Armee dazu zwingen, sich zu ergeben.”[89]

Fir sowjetische Soldaten, die aus der deutschen Kriegsgefangenschaft entkamen, lief3 Stalin
Befragungs- und Umerziehungslager einrichten. Er flrchtete die Einschleusung von Spionen. Jeder
einzelne wurde vom NKWD verhort. Die meisten Ruckkehrer wurden Strafbataillonen zugeteilt, die
an den gefahrlichsten Stellen der Front verheizt wurden. Offiziere, denen die Flucht zu den russischen
Linien gelang, wurden in der Regel nach einem standgerichtlichen Verfahren erschossen. Das
Todesurteil wurde verhangt wegen Feigheit vor dem Feind, Verrat von militérischen Geheimnissen
oder Nichtausftihrung von Befehlen. Eine Ausnahme bildete Generalmajor Sysojew, der 1943 aus
deutscher Kriegsgefangenschaft fliehen konnte. Seine Uberpriifung dauerte drei Jahre lang.

Stalins Befehl Nr. 227 vom 28.7.1942 richtete sich gegen die zahlreichen Uberl aufer der Roten Armee
zu den deutschen Truppen. Er befahl die Aufstellung von Strafbataillonen aus unzuverléssigen
Soldaten, in die auch Offiziere und Politruks einzureithen waren, "die sich Disziplinlosigkeit und
Feigheit vor dem Feind zuschulden kommen lief3en". In Kompaniestarke wurden die Manner fur die
gefahrlichsten Aufgaben an der Front verwendet, z.B. zum Saubern von Minenfeldern oder fir
selbstmdrderische Angriffe gegen die feindliche Verteidigung. Auferdem sollten in jedem
Armeebereich drel bisfunf gutbewaffnete Einheiten aufgestellt werden, die unmittelbar hinter
unzuverldssigen Divisionen einzusetzen waren und die Aufgabe hatten, "im Falle eines ungeordneten
Ruckzugs jeden Flchtling und jeden Feigling zu erschief3en”.[90]

Auch Partisanengruppen, die sich nicht in die national e Parti sanenbewegung unter General oberst
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Ponamorenko einordneten, hatten bei Stalin schlechte Karten, obwohl sie zu den gefiirchtetsten
Gegnern der Deutschen gehdrten. Als "wilde Partisanen” standen sie nur in loser oder in Uberhaupt
keiner Verbindung zu den zentralen Kommandostellen. In kleinen Gruppen flhrten sie einen
Partisanenkrieg auf eigene Faust. Sie verfiigten tber keine Gefangenenlager, in die sie gefangene oder
verwundete deutsche Soldaten einliefern konnten, wie das hinter der Front der Roten Armee moglich
gewesen ware. Gefangenenmord war die Regel. Wenn ihre Gebiete durch die Rote Armee
zurUckerobert worden waren, wurden sie in der Regel sofort unter die Obhut des NKWD gestellt und
zur Umschulung in entfernte Lager gebracht, zuweilen auch in Strafkompanien gesteckt, wo sie bei
besonders harter Zucht diszipliniert wurden. Ihre Erfolge im Partisanenkrieg z&hlten nicht. Ihre
Disziplinlosigkeit, Heimtlcke und Brutalitdt wahrend der Partisanenkriegflihrung machte diese
zuchtlosen Banden auch in den Augen des sowjetischen Oberkommandos zu gefahrlichen Partnern.

Die Hauptthemen der sow;jetischen Propaganda fir die Rote Armee waren:

1. die Verwirklichung des Sozialismus,
2. die Unfehlbarkeit Stalins,

3. die Verteidigung der Heimaterde,

4. der Sieg Uber den Faschismus,

1. 5. die Rache fur die Grausamkeiten der Wehrmacht.

Die Propagandisten der Roten Armee wul3ten, dal3 die Begeisterung der meisten Sowjetsoldaten fir
das sozialistische System gering war. Auch Stalin erfreute sich nicht der Liebe aller Volksteile der
Sowjetunion. Deshalb stiitzte sich die Sowjetpropaganda auf die drei Gbrigen Argumente.

Ein wirkungsvolles Schlagwort im Rickgriff auf die Liebe des Volkes zu Miitterchen Rufdand lautete
"Verteidigung der Heimaterde". Gegen die deutschen Invasoren wurde der Patriotismus mobilisiert.
Die Deutschen wurden al's grausame Aggressoren dargestellt, deren Ziel es sei, das schone Ruf3land zu
vernichten. Die Rote Armee fuhre einen Verteidigungskrieg. In einem Flugblatt stand: "Der russische
Soldat ist im Kampf um seine gerechte Sache unbesiegbar." Das russische Volk habe sich "wie ein
Mann zur Verteidigung seiner Heimat erhoben”.[91]

Der "Faschismus' wurde al's klassenfeindliche | deol ogie angeprangert und der Rassendtinkel der
"Faschisten" verhohnt. Den Angehorigen der Roten Armee wurde verdeutlicht, dal3 die deutsche
Invasion das Ziel habe, die sozialistischen Errungenschaften zu vernichten und die Volker der
Sowjetunion zu unterjochen. Die "Prawda" ersetzte die traditionelle Parole "Proletarier aller Lander,
vereinigt Euch!" im Kopf der ersten Seite durch den Slogan "Tod den deutschen Okkupanten!™

Die deutsche Kriegfuhrung wurde al's bestialisches Unternehmen angeprangert. Mit Beispielen brutaler
deutscher Vorgehenswei sen bemiihte sich die sowjetische Propaganda, die Zivilbevilkerung und die
Rote Armee zur Feindschaft gegen alles Deutsche zu bewegen. Eine Propagandaschrift mit dem Titel
"faschistische Greueltaten an Kriegsgefangenen”, die anléfdlich der Note Molotows vom 6.11.1941
erschien, beschéftigte sich mit den deutschen Versdumnissen in der Kriegsgefangenenfrage und
unterstellte dem Kriegsgegner die Absicht, die vielen Kriegsgefangenen, deren Zahl man nicht
anzugeben wagte, umbringen zu wollen.
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In der Truppe gehdrte die "Erziehung zum Hal3" zu den Aufgaben der Politoffiziere. Stalin formulierte
das Anliegen so: "Esist unmdglich, den Feind zu besiegen, ohne gelernt zu haben, ihn mit ganzer
Seele zu hassen."[92] Der Stawka-Befehl Nr. 130 vom 14.10.1942 rief die Angehodrigen der Roten
Armee zum wiederholten Mal zu unversohnlichem Hal3 gegen alles auf, was deutsch ist.

Die Mordaufrufe llja Ehrenburgs

Einer der gelehrigsten Schiiler Stalins und fahigsten Propagandisten der Sowjetunion war 1lja
Ehrenburg. Ihm oblag die Erziehung zum Hal3 in der Roten Armee. Im Alter von siebzehn Jahren war
der junge bol schewistische Revolutionar nach Paris gegangen, um dort die sozialistische Revolution
vorzubereiten. Nach seiner Ausweisung hielt er sich bis 1924 in Berlin auf, wo er von der sowjetischen
Botschaft as Spitzel der Geheimpolizei GPU angestellt war. Im spanischen Burgerkrieg war er
Korrespondent und Agitator auf der roten Seite. In seinem Buch "Die ungewohnlichen Abenteuer des
Julio Jurenito und seiner Schiller" aus den zwanziger Jahren, das die Uberwindung des Birgertums
zum Inhalt hat, findet sich auch der Satz "Zum Wohl der Menschheit muf3 gemordet werden". Schon
am 22.6.1941, am ersten Kriegstag, bezeichnete Ehrenburg die deutschen Soldaten als Morder, "die
sich besonders durch die Torturen auszeichnen, die sie jetzt unseren Verwundeten zufiigen”. Wenig
spater nannte er sie "Perverse, Sodomiten und Slchtige in allen Formen der Bestiaitét". Die
Rundfunkrede Stalins vom 3.7.1941, in der der General sekretér der Partel die Bevolkerung zum
bedingungslosen Widerstand aufrief, wurde von Ehrenburg propagandistisch aufbereitet. Er
versicherte den Menschen, der Krieg werde zur Befreiung Europas vom Joch Hitlers fihren, dessen
barbarische Wehrmacht in die friedliebende Sowjetunion eingefallen sei. Am 12.10.1941 schrieb er:
"Sie ergreifen russische Madchen und verschleppen siein ihre Bordelle ... Sie hangen Geistliche.... Sie
haben Abzeichen mit dem Motto 'Gott mit uns, aber mit solchen Gurteln schlagen sie ihren sterbenden
Gefangenen ins Gesicht ... Mit ihren Fullfederhaltern schreiben sie die Zahl der Mé&dchen nieder, die
sie vergewaltigt haben. Sie rasieren sich mit ihren Sicherheitsrasiermessern und benutzen das

Hal sschneidemodell, um die Nasen, Ohren und Briste ihrer Opfer abzuschneiden.” Die
Mordpropaganda Ehrenburgs diente anfangs auch dazu, eine mégliche Solidarisierung zwischen
deutschen und russischen Soldaten, zwischen den einfachen Leuten beider Lander, zwischen den
Arbeitern auf dieser und jener Seite, zu verhindern. Keine verbrecherische Verbriiderung![93]

Nach solchen Bewelisen journalistischen Kdnnens bekam Ehrenburg von Stalin den offiziellen
Auftrag, "Hal3, Hal3 und nochmals Hal3" zu erzeugen, nicht nur gegen den Faschismus, sondern gegen
alles, was mit Deutschland zusammenhangt. In der Folgezeit entfaltete er eine Betriebsamkeit, die zu
hunderten monotoner Mordaufforderungen fihrte. Er verfaldte taglich bis zu funf Artikel fur die
Regierungszeitung "lswestija’, fur das Parteiorgan "Prawda" und vor alem fir die Armeezeitung
"Krasngja Swesda'. Dort lasen die Rotarmisten: "Deutsche sind keine Menschen. Deutsche sind
zweibeinige Tiere, abscheuliche Geschopfe, Bestien." Oder: "Wir sagen nicht mehr 'Guten Morgen'
oder 'Gute Nacht'. Wir sagen am Morgen: 'T6te den Deutschen' und in der Nacht: 'Tote den
Deutschen'. Die Deutschen haben unser Leben verdunkelt. Wir wollen leben. Und wir missen die
Deutschen toten."[94]

Der Hal3 der sowjetischen Propagandisten war von barbarischer Wildheit. In der Beschimpfung der
deutschen Soldaten waren sie Meister: "Kreaturen”, "Réauber", " Schlachter”, "Massenmdrder”,
"Frauenkiller", "Verbrecher", " Schurken", "wilde Bestien" usw.[95] Sie beschrieben die angeblichen

http://vho.org/D/vadw/Propaganda.html (5 von 11) [31.07.2004 04:39:49]



Verbrechen an der Wehrmacht: Einflihrung: Die sowjetische Kriegspropaganda

Untaten der deutschen Soldateska mit allen Epitheta des Schreckens, um den Hal3 der Rotarmisten zu
wecken und zu erhalten. Sie machten keinen Unterschied zwischen Militérpersonen und Zivilisten.
Alle Deutschen gehdrten zur gleichen Gangsterorganisation, zur gleichen Verbrecherbande, zur
gleichen Horde nomadisierender Piraten.

In dem Aufsatz "Rechtfertigung des Hasses', der im Sommer 1942 geschrieben wurde, versuchte
Ehrenburg die Einzigartigkeit des Krieges zwischen der UdSSR und dem Deutschen Reich darzul egen:
"Dieser Krieg gleicht keinem anderen Krieg. Zum erstenmal stehen unserem Volk keine Menschen
gegentiber, sondern bosartige, widerwértige Kreaturen, auf den Hochststand der Technik gebrachte
Wilde, Ungeheuer, die nach Reglement und mit Berufung auf die Wissenschaft wten, die die
Ausrottung von Sauglingen zum héchsten Ausdruck staatsmannischer Weisheit erklaren. Der Hal3 ist
uns nicht leichtgefallen. Wir haben ihn mit Stadten und Landstrichen, mit Hunderttausenden von
Menschenleben erkauft. Aber jetzt haben wir begriffen, daf3 wir nicht zusammen mit den Faschisten
auf der gleichen Erde leben kdnnen ... Unseren Hal3 auf die Hitleristen diktiert uns die Liebe zur
Heimat, zum Menschen, zur Menschheit. Darin liegt die Stérke unseres Hasses, darin seine
Rechtfertigung. ... Wir kampfen nicht gegen Menschen, sondern gegen Automaten, die wie Menschen
aussehen. Wir hassen sie gerade wegen dieser scheinbaren Menschenahnlichkeit, die esihnen méglich
macht, einen Hund oder ein Pferd zu streicheln ..."[96]

Durch die Artikel in der Armeezeitung wurde Ehrenburgs Name jedem Rotarmisten vertraut. In der
Roten Armee galt er als einer der grofdten Schriftsteller des sozialistischen Zeitalters und al's
Uberzeugender Patriot. Die Kommissare lasen den Soldaten vor den Angriffen zur Hebung der
Kampfmoral Artikel Ehrenburgs aus der Armeezeitung vor, in denen in unzéhligen Varianten das
Grundthema wiederholt wurde, dal3 die Deutschen keine Menschen seien, dal? sie wie Ungeziefer
vertilgt werden mif3ten und dal3 das Morden eine Wohltat sei. Als einzelne Ehrenburg-Artikel auchin
der schwedischen Presse erschienen, intervenierte die Zeitung "Dagposten”: "Ehrenburg hélt alle
Rekorde in intellektuellem Sadismus. Wozu diese schweinische L lige noch widerlegen und

nachwei sen, dal’ Ehrenburg den Deutschen Dinge nachsagt, die bel den Rotarmisten gang und gébe
sind?'[97] Bis 1944 anderte sich die Tonart nicht: "Die Deutschen stopfen unsere Minder mit
gefrorener Erde ... Siefoltern unsere Kinder ... Sie haben Millionen guter Menschen abgeschlachtet fir
nichts und wieder nichts, allein aus Habgier, Stupiditat und angeborener Wildheit."

Zwischen 1942 und 1944 produzierte Ehrenburg etwa 3.000 richtungweisende Hetzartikel, dieer in
einer dreibandigen Buchpublikation mit dem Titel "Der Krieg" zusammenfaldte. Viele seiner vor Hal3
triefenden Aufrufe zu Gewalt, Mord und Vergewaltigung wurden a's Flugbl&tter in der Roten Armee
verteilt. Einige drastische Beispiele: "Tote den Deutschen, wo Du ihn antriffst. Schlag ihn auf der
Stral3e, im Haus, spreng ihn mit der Granate, stich das Bagjonett in ihn, die Mistgabel, spalte ihn mit
dem Bell, setze ihn auf den Pfahl, zerschneide ihn mit dem Messer, schlag, wie Du kannst, aber téte!
T6te ihn, und Du rettest Dein Leben und das Deiner Familie. Téte ihn, und Du rettest Deine Heimat,
Dein Volk. Uberall muRt Du die Bestie schlagen! Wenn er Halt macht und schl&ft - zerfleische den
Schlafenden. Geht er durch den Wald - wird er dort den Tod finden. Ist er unterwegs -eine Mine sol|
ihn zerreil3en. Fahrt er in der Eisenbahn - 1al3 den Zug entgleisen. Zerdriicke, zerspalte, zersteche ihn
im Wald, auf dem Feld, auf Stral3en, vernichte ihn tberall!"

"Die Deutschen sind keine Menschen. Von jetzt ab ist das Wort '‘Deutscher’ fir uns der
allerschlimmste Fluch. Von jetzt ab bringt das Wort 'Deutscher’ ein Gewehr zur Entladung. Wir
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werden nicht sprechen. Wir werden uns nicht aufregen. Wir werden téten. Wenn Du im Lauf eines
Tages nicht wenigstens einen Deutschen get6tet hast, so ist es fur Dich ein verlorener Tag gewesen.
Wenn Du glaubst, dal3 der Deutsche von Deinem Nachbarn getttet wird, so hast Du die Gefahr nicht
erkannt. Wenn Du einen Deutschen nicht totest, so totet der Deutsche Dich. Er wird die Deinigen
festnehmen und sie in seinem verfluchten Deutschland foltern. Wenn Du den Deutschen nicht mit
einer Kugel téten kannst, so téte ihn mit Deinem Seitengewehr. Wenn in Deinem Abschnitt Ruhe
herrscht und kein Kampf stattfindet, so tote den Deutschen vor dem Kampf. Wenn Du den Deutschen
am Leben |&3t, wird er den russischen Mann aufhéngen und die russische Frau schanden. Wenn Du
einen Deutschen getdtet hast so téte einen zweiten. Fir uns gibt es nichts lustigeres als deutsche
Leichen."[98]

Am 24.8.1944 verkiindete Ehrenburg der Roten Armee, die sich zum Einfall in Deutschland
umgruppierte: "An den Grenzen Deutschlands laf3t uns noch einmal den heiligen Eid wiederholen,
nichts zu vergessen ... Wir sagen dies mit der Ruhe eines lange herangereiften und untiberwindlichen
Hasses, wir sagen dies an den Grenzen des Feindes: Wehe Dir Deutschland!" Dieser Drohung folgte
am 17.9.1944 der Aufruf: "Wir werden totschlagen!"[99]

Am 12.1.1945 setzte der Armeegeneral Tschernakowski den Aufruf Ehrenburgs fir die Truppen der
Dritten Well3russischen Front in einen Befehl um: "Gnade gibt es nicht - fir niemanden, wie es auch
keine Gnade fur uns gegeben hat ... Esist unnétig, von den Soldaten der Roten Armee zu fordern, daf
Gnade gelibt wird. Sie lodern vor Hal3 und Rachsucht. Das Land der Faschisten muf3 zur Wiiste
werden, wie auch unser Land, das sie verwstet haben. Die Faschisten mussen sterben, wie auch
unsere Soldaten gestorben sind.”[100]

Ahnliches formulierte der Befehlshaber der Ersten WeiRrussischen Front, Marschall Schukow, unter
dem Titel "Tod den deutsche Okkupanten™ in einem Tagesbefehl zu Beginn der Januaroffensive: "Die
grol3e Stunde hat geschlagen! Die Zeit ist gegkommen, dem Feind den |etzten, entscheidenden Schlag
zu versetzen und die historische Aufgabe zu erfillen, welche vom Genossen Stalin gestellt wurde: dem
faschistischen Tier in seiner eigenen Hohle den Garaus zu machen und Uber Berlin die Siegesfahnen
zu hissen. Die Zeit ist gekommen, mit den deutschfaschistischen Halunken abzurechnen. Grof3 und
brennend ist unser Hal3! Wir haben die Qual und das Leid nicht vergessen, welche von den Hitlerschen
Menschenfressern unserem Volke zugeftigt wurden. Wir haben unsere niedergebrannten Stadte und
Dorfer nicht vergessen. Wir gedenken unserer Bruder und Schwestern, unserer MUtter und V éter,
unserer Frauen und Kinder, die von den Deutschen zu Tode gequalt wurden. Wir werden uns réchen
fur die in den Teufelstfen Verbrannten, fir die in den Gaskammern Erstickten, fir alle Erschossenen
und Gemarterten. Wir werden uns grausam rachen fir alles."[101]

Nach dem Eindringen auf deutschen Boden verhielten sich die Soldaten der Roten Armee
befehlsgemal3."[102]

Erst drei Wochen vor dem Kriegsende wurde Ehrenburg gebremst, well die Greuel der Roten Armee
auf deutschem Boden bei den Westalliierten Emporung ausl6sten. Am 14.4.1945 liefd Stalin in der
"Prawda einen Artikel des Chefideologen Alexandrow abdrucken. Die Uberschrift lautete "Der
Genosse Ehrenburg vereinfacht zu sehr”. Der Tadel bedeutete jedoch nicht das Ende seiner Karriere.

Im Deutschen Reich gab eslediglich einen prominenten Politiker, der in seiner Hetze Ehrenburg das
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Wasser reichen konnte: Julius Streicher, der Herausgeber der Zeitung "Der Stirmer". Bereits 1940
wegen personlicher Verfehlungen seiner Parteidmter enthoben und auf seinen Landsitz verbannt,
wurde er in Nurnberg zum Tode verurteilt und gehenkt.

Wegen seiner Verdienste im Grof3en Vaterlandischen Krieg und wegen seiner zahlreichen Hymnen auf
Stalin durfte Ehrenburg al's eines der wenigen Mitglieder des " Jidischen Antifaschistischen Komitees
der Sowjetunion” den Weltkrieg Uberleben. Der 1946 erschienene politische Roman "Der Sturm”
brachte ihm den Stalinpreis erster Klasse ein, die hdchste literarische Auszeichnung der Sowjetunion.
Nach dem Zweiten Weltkrieg hielt Ehrenburg Vortrage in den von der Roten Armee besetzten
Landern. Als stellvertretender Vorsitzender des Weltfriedensrates bereiste er in den folgenden Jahren
ale Erdteile. Die linken Intellektuellen waren von ihm fasziniert. In Deutschland wurde er sogar fiir
den Friedenspreis des Deutschen Buchhandel s vorgeschlagen.

1959 wurde Ehrenburg ins Prasidium des sowjetischen Schriftstellerverbandes gewahit. Als er 1961
seinen 70. Geburtstag feierte, begeisterte sich die Gewerkschaftszeitung " Trud" Uber die Wirkung
seiner Propagandaschriften: "Man las sie in Schiitzengraben, in Partisanenwéaldern, in
Verteidigungsanlagen, in den Industriewerken und Fabriken in der Heimat. ... Diese von
antifaschistischem Hal3 durchdrungenen, leidenschaftlich patriotischen Artikel regten die Krieger zu
einem erbarmungsl osen Kampf gegen den Hitlerismus an."[103] Am 31.8.1967 starb Ehrenburg. Die
Geschichte wird ihn as einen der groften Mordhetzer der Weltgeschichte in Erinnerung
behalten.[104]

Die Tradition sowjetischer Verbrechen gegen die Menschlichkeit

Massenverbrechen gehdrten zum Charakter des sowjetischen Systems. Unter keinem Regimein der

M enschheitsgeschichte kamen so viele Menschen gewaltsam zu Tode wie unter Lenin und Stalin. Die
Schétzungen reichen bis zu 80 Millionen. Bis 1924 ermordeten die Sowjets in der Aufbauphase des
Sozialismus etwa zwel Millionen Menschen. 1932/33 fielen dem gelenkten Hunger in der Ukraine fast
zehn Millionen Menschen zum Opfer. Die Sduberungen zwischen 1936 und 1939 kosteten weiteren
sechs Millionen Menschen das Leben. Betroffen war auch das Offizierskorps der Roten Armee: Von
den funf sowjetischen Marschdllen Uberlebten nur zwel, von 14 Armeebefehlshabern zwei, von acht
Admiraen keiner, von 67 Korpskommandanten wurden 60 erschossen und von 199
Divisionskommandeuren 136.[105] Als Ostpolen 1939 von der Roten Armee besetzt wurde,
verschwand eine Million Menschen. Zu Beginn des deutschen Angriffs auf die Sowjetunion befahl
Stalin, keine politischen Gefangenen in die Hande der Deutschen fallen zu lassen. Dieser Weisung
entsprechend wurden in den Gefangnissen der Grenzstadte rund 4.000 ukrainische und polnische
politische Gefangene planmal3ig erschossen. Der russischen Propaganda gelang es, die Schuld den
Deutschen aufzubirden. Die amerikanische Agentur "Associated Press’ meldete ohne eigene
Recherchen am 8.8.1941, deutsche Sturmtruppen hétten in Lemberg 40.000 Menschen getotet.[ 106]
Auch die sowjetischen Riickzugsgreuel in anderen Stadten wurden den Deutschen in die Schuhe
geschoben. Wie viele Opfer die Deportationen der Rufanddeutschen von der Wolga, aus der Ukraine
und von der Krim kosteten, ist nicht feststellbar. Aufgrund der Verordnung des Obersten Sowjets vom
28.8.1941 wurden sie als kollektive "Diversanten und Spione" in der Mehrzahl nach Kasachstan
verbannt. Am Ende des Weltkriegs kam etwa eine Million Uberl aufer und Freiwillige aus den
nichtrussischen Minderheiten zu Tode, die an deutscher Seite gegen den Stalinismus gekampft hatten.
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Sie wurden entweder hingerichtet oder starben in den Todeslagern. Das Schicksal mehrerer
hunderttausend "Hiwis", die bei den deutschen Fronttruppen zu Hilfsdiensten herangezogen worden
waren, ist ungeklart. Von den 3,15 Millionen deutschen Kriegsgefangenen starben 1,1 Millionen. Das
Schicksal von 360.000 ist ungeklart. Da die deutschen Kriegsgefangenen erst nach der Ankunft in den
Kriegsgefangenenlagern gezahlt wurden, befinden sich unter den 1,24 Millionen deutschen Soldaten,
die zwischen dem 22.6.1941 und dem 20.3.1945 als vermil3t galten, sehr viele, die auf den langen
Mérschen zu den Lagern umkamen. Die Zahl der deutschen Zwangsverschleppten wird auf 218.000
geschétzt und die der verschleppten V olksdeutschen aus Jugoslawien, Polen, Ungarn und Rumanien
auf mindestens 200.000. Ein Drittel von ihnen blieb verschollen. Insgesamt brachte Stalin mindestens
20 Millionen Menschen um. Der russische Nobel preistrager Solschenizyn spricht von 40 Millionen.

Die Ermordung deutscher Kriegsgefangener paléte in den Rahmen des Systems. Sie war in erster Linie
nicht Ausdruck des inhumanen Verhaltens einzelner Rotarmisten. Die Anweisungen gingen von der
Sowjetfiihrung aus. Den grundlegenden Befehl gab Stalin in seiner Rede auf der M oskauer
Deputiertenversammlung anl&fdlich des 24. Jahrestages der Sozialistischen Oktoberrevolution am
6.11.1941, aser sagte: "Von nun an ist es unsere Aufgabe, ... alle Deutschen, bis zum letzten Mann,
zu vernichten. Keine Gnade mit den deutschen Eindringlingen, Tod den deutschen Okkupanten!”
Dieser Aufruf und &hnliche Anweisungen wurden von den Politkommissaren der Roten Armee
umgesetzt. In einem Tagesbefehl berichtete Stalin am 1.5.1942 voller Stolz, dal? seine Kampfer
erbarmungsl os geworden und Totungen deutscher Soldaten eine Alltéglichkeit seien.[107]

Besonders hart war das Schicksal der deutschen Verwundeten, die in sowjetische Hand fielen.
Betroffen waren nicht nur die auf dem Gefechtsfeld Zuriickgebliebenen, sondern auch die, die bereits
auf den Truppenverbandsplézen gesammelt oder in den Feldlazaretten operiert worden waren. Ende
Dezember 1941 wurden z.B. 160 Schwerverwundete im Lazarett von Feodosia auf der Krim
zurlckgelassen, als die Deutschen sich zurtickzogen. Sie wurden ohne Ausnahme von den Russen
umgebracht, d.h. die Ufermauern hinabgeworfen, erschlagen und der Erfrierung prei sgegeben, wie bei
der Ruckeroberung der Stadt vierzehn Tage spéter festgestellt wurde.[108] Von den Verwundeten in
Stalingrad, die in sowjetische Hand fielen, Uberlebte fast niemand.[109]

Auch deutsche Soldaten, dieihre Stellung bis zur letzten Patrone verteidigten, waren oft Opfer der
Rache, wenn sie Uberwdltigt wurden. Eine Reihe von Geheimbefehlen Stalins, die noch in den
russischen Archiven lagern, befahl, deutsche Soldaten, die bis zuletzt Widerstand leisteten, zu
erschief3en. Auch wer "faschistisches® Gedankengut aul3ere, sei des Todes.

Das volkerrechtswidrige und grausame Verhalten der Roten Armee drang auch zu den Westalliierten.
Die sow;jetische Propaganda gab das als deutsche Machenschaften aus, die das Ziel hétten, einen Keil
zwischen die Kriegsgegner Deutschlands zu treiben. Der Stalin-Befehl Nr. 55 vom 23.2.1942 |egte
dar, dal3 es "eine dumme L lige und eine tdrichte Verleumdung" sei, wenn die Deutschen behaupteten,
die Rote Armee nehme keine Gefangenen. "Die Rote Armee nimmt deutsche Soldaten und Offiziere,
wenn sie sich ergeben, gefangen und schont ihr Leben. Die Rote Armee vernichtet deutsche Soldaten
und Offiziere, wenn sie es ablehnen, die Waffen zu strecken und mit der Waffe in der Hand unsere
Heimat zu unterjochen suchen." VVon den Propagandaabteilungen der Armeen wurde dieser Befehl
Stalins als Stawkabefehl Nr. 55 auf Flugzetteln tber den deutschen Linien abgeworfen, aber das
Mitrauen der Wehrmachtsangehorigen konnte er nicht abbauen. Mit Recht. Denn Geheimbefehle und
propagandistische HalRaufrufe konterkarierten ihn.[110] Die "Wehrmacht-Untersuchungsstelle fiir
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Verletzungen des Vdlkerrechts' im Oberkommando der Wehrmacht konnte auch nach dem Stawka-
Befehl Nr. 55 in der Behandlung deutscher Kriegsgefangener und Verwundeter keinen Kurswechsel
feststellen.

Die brutalen Vergewaltigungen des V dlkerrechts hielten an. Aber die Beweislage wurde fur die
Deutschen von Woche zu Woche schwieriger. Verwundete deutsche Soldaten blieben immer haufiger
zurtick, wenn die Truppe zurtickgedrangt wurde, und es gab keine Aussagen darlber, wie sie behandelt
wurden. Dal3 sich Gefangene zu den deutschen Linien durchschlagen konnten, wurde desto seltener, je
groféer die taglichen Bodengewinne der Roten Armee waren. Es gab immer weniger erfolgreiche
deutsche Gegenangriffe, nach denen man auf nachweisbare Greuel der Roten Armee stol3en konnte.
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Die deutschen Malshahmen

Die Wehrmacht-Untersuchungsstelle im Oberkommando der Wehrmacht

Die Wehrmacht begann den Zweiten Weltkrieg in dem Glauben, dal3 es zu keinen grof3en

V olkerrechtsverletzungen kommen werde. Aber schon die Ausschreitungen der Polen gegen die
volksdeutsche Minderheit und gegen verwundete deutsche Soldaten[111] in den ersten Kriegstagen
veranlaldten die Wehrmachtfihrung zur Griindung einer offiziellen Untersuchungsinstanz. Sie wurde
von der Operationsabteilung im Wehrmachtfihrungsstab angeregt und von Hitler as
Oberbefehlshaber der Wehrmacht gebilligt. Die entsprechende Verfiigung vom 4.9.1939, die
Generaloberst Keitel als Chef des OKW unterschrieb, lautete: "Beim Oberkommando der Wehrmacht
(Wehrmachtrechtsabteilung) ist eine 'Wehrmacht-Untersuchungsstelle fir Verletzungen des
Volkerrechts gebildet worden mit der Aufgabe, die von den gegnerischen Militér- und Zivilpersonen
gegen deutsche Wehrmachtangehdrige begangenen V erstdfe gegen das V dlkerrecht festzustellen und
zugleich die vom Auslande gegen die deutsche Wehrmacht in dieser Hinsicht erhobenen
Anschuldigungen aufzukléaren. Die Wehrmachtgerichte werden ersucht, dem Ersuchen der genannten
Stelle um Bewei serhebungen, insbesondere um Vernehmung von Zeugen und Sachverstandigen sowie
um deren Verteidigung zu entsprechen.” Vom Reichgjustizministerium wurden die Amtsgerichte am
10.10.1939 zur Mitwirkung verpflichtet.

Die Arbeit der Wehrmacht-Untersuchungsstelle (WUSO mufite vor allem glaubwdrdig sein. Vorwurfe
ohne Bewel se schadeten der Sache. Deshalb wurde jeder Fall sorgféltig dokumentiert. Diese Arbeit
ubernahmen erfahrene Richter, die sich im Zivilleben mit Strafrechtsfragen beschéftigt oder bereitsim
Ersten Weltkrieg mit entsprechenden Untersuchungen zu tun hatten. Sie kiimmerten sich um die
Beweismittelsicherung und die Dokumentation der Félle mittel s Zeugenaussagen, kriegsgerichtlichen
Untersuchungsergebnissen, medizinischen Befunden, Fotos der Pathologen und anderen Unterlagen.
Der Divisionsrichter des Kriegsheeres | eisteten Amtshilfe. Besonders wirkungsvolle
Arbeitsergebnisse wurden tber den Wehrmachtfihrungsstab im OKW dem Auswartigem Amt zur
Formulierung von Protestnoten gegen die V dlkerrechtsverletzungen zugeleitet. Dort unterhielt die
Rechtsabteilung des Unterstaatssekretars Dr. Gaus den Verkehr mit den Schutzméchten des
Deutschen Reiches. Die Schutzmachtaufgaben gegentiber der UdSSR hatte Bulgarien Gbernommen.

Am 2.8.1940 wurde die Zustandigkeit der Wehrmacht-Untersuchungsstelle auf die Untersuchung von
"schweren Roheitsakten, insbesondere T6tung, Mif3handlung und Beraubung, sowie der Brandstiftung
und anderer Kriegsverbrechen" der englischen und franzdsi schen Truppen gegentber der

franzosi schen und belgischen Zivilbevolkerung” erweitert. Es sollten bewei skraftige Unterlagen fiir
die Friedensverhandlungen und Schadensersatzanspriiche seitens der Bevolkerung der besetzten
Gebiete an die Alliierten erstellt werden. Am 7.5.1942 bat das Amt Ausland/Abwehr im OKW die
Wehrmacht-Untersuchungsstelle, auch Verst6l3e gegen Soldaten der verbiindeten Staaten zu sammeln.

Alsdie dliierte Presse wie im Ersten Weltkrieg begann, angebliche Greueltaten der Wehrmacht zu
publizieren, wurde die Arbeit der Wehrmacht-Untersuchungsstelle um eine weitere Aufgabe erweitert.
Die von der anderen Seite vorgebrachten Félle sollten untersucht werden, um zu sehen, wie welit die
Vorwirfe stimmten. Mit dem Material wollte man, wenn moglich, die Verleumdungen widerlegen.
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Spétestens bei den Friedensverhandlungen sollten die deutschen Gesprachspartner die alliierten
Anschuldigungen anhand der Unterlagen ausrdumen oder mit Dokumentationen tber die von den
deutschen "Gegnern zu Lande, zur See und in der Luft begangenen V erstol3e gegen das Vol kerrecht
und gegen die Menschlichkeit" aufrechnen. [112]

Alle Dienststellen der Wehrmacht waren zur Zusammenarbeit mit der Wehrmacht-
Untersuchungsstelle verpflichtet. Das Amt Ausland/Abwehr Ubersandte einschldgige
nachrichtendienstliche Erkenntnisse. Die Heeresgruppen leiteten dem Wehrmachtfihrungsstab die
Ergebnisse von Untersuchungen zu, die in ihrem Befehlsbereich von Feldgerichten und medizinischen
Dienststellen in eigener Regie gemacht wurden. Auch auf dem Ic-Weg gelangte die Wehrmacht-
Untersuchungsstelle zu Informationen. Der Chef der Amtsgruppe Heeresrechtswesen im OKH,
General der Artillerie Eugen M{ller, forderte die Ic der Divisionen auf, Verwundeten- und
GefangenmiZhandlungen auf dem schnellsten Wege zu melden.

Nach dem Beginn des Rulllandfel dzuges wurde unter Leitung von Prof. Dr. Gerhard Buhtz, des
Gerichtsmediziners an der Universitét Breslau, das " Sonderkommando des OKW zur Aufdeckung
bolschewistischer Greueltaten und volkerrechtswidriger Handlungen" aufgestellt. Den ersten Bericht
lieferte esam 4.12.1941 Uber V 6lkerrechtsverletzungen im Bereich der Heeresgruppe Nord. Bei den
Heeresgruppen Mitte und Std Ubernahm der Sanitétsinspekteur im OKH die Auftrége fir
gerichtsmedizinische Gutachten Gber Opfer von Kriegsverbrechen. Am 27.8.1941 beauftragte er
mehrere Gerichtsmediziner, "volkerrechtswidrige Verletzungen und Handlungen der Bolschewisten
aufzuklaren".[113]

Das Auswartige Amt unterhielt V erbindungsoffiziere zu den Armeeoberkommandos an der Ostfront,
die sich um Abschriften von eidlichen Zeugenvernehmungen und von Beutepapieren fir die Zentrale
bemihten. Das Auswartige Amt trug auch die Kosten des " Russi sch-deutschen A usschusses zur
Feststellung sowjet-russischer Greueltaten an deutschen und russischen Soldaten”, der im April 1942
durch den Botschafter Otto von Hentig beim Armeeoberkommando 11 zusammengestellt wurde, um
die Menschenrechtsverletzungen der Roten Armee an eigenen Soldaten festzuhalten. Die wichtigste
Quelle waren die den Sowjets wieder entkommenen deutschen Wehrmachtsangehorigen. In den
eidlichen Vernehmungen berichteten sie Uber die Greuel, deren Zeugen sie gewesen waren.

Um die gewonnenen Unterlagen volkerrechtlich und forensisch hieb- und stichfest zu machen, wurde
auf die formale Tatsachenfeststellung grof3er Wert gelegt. Alle Zeugenvernehmungen wurden
protokolliert. Die Protokolle wurden nicht nur von den Vernommenen, sondern auch vom
vernehmenden Richter und vom ProtokollfUhrer unterschrieben. Die Zeugen wurden vereidigt. Die
Vereidigung unterblieb nur, wenn vom Hoérensagen berichtet wurde. Um den Sachverhalt abzusichern,
wurden, wenn mdglich, mehrere Zeugen zu ein und demselben Fall vernommen. Uber das M assaker
an 150 bis 200 deutschen Kriegsgefangenen in Broniki (Ukraine) machten z. B. insgesamt 12 Zeugen
vor vier verschiedenen Richtern ihre Aussagen. Wo immer moglich, bestétigten die vernehmenden
Richter durch Augenscheinnahme am Ort des Geschehens die Sachverhalte.

Bei den Tatsachenfeststellungen vor Ort waren die medizinischen Untersuchungsergebnisse am
wichtigsten. Alle Verstimmelungen mufdten von Fachleuten bestétigt werden, nicht von
Sanitétsdienstgraden. Die beauftragten Stabsérzte hatten festzustellen, ob Gefechtsverletzungen oder
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Folter zum Tod gefUhrt hatten, ob die Verstimmelungen durch Gefechtswaffen oder durch andere
Mittel, z.B. stumpfe Gegenstande wie Stiefel, Steine oder Gewehrkolben, hervorgerufen worden
waren und ob diese Mittel an Lebenden oder Toten eingesetzt worden waren. Nahkampfverletzungen
waren oft schwer von Verstimmelungen zu unterscheiden, die erst nach dem Tod zugefigt worden
waren, zum Beispiel Bajonettstiche und Nahschiisse auf Leichen. Zu unterscheiden waren in allen
Fallen Nahkampfverletzungen, Verwundetentbtungen und Racheakte an Toten. Beim Verdacht, dal3
die Augen ausgestochen worden seien, muldte auch die Mdglichkeit in Betracht gezogen werden, dal3
es sich um Verletzungen durch Vogel oder Ratten handelte. Fur die Annahme, dal3 die
Verstimmelungen bereits vor dem Tode beigebracht worden waren, sprach eine starke Blutung aus
den Augenhdhlen. Glatt ausgeschnittene Rander deuteten im allgemeinen auf Schnitte hin, well bel
Schiissen mehr oder weniger zerrissene Wunden entstenen. Wenn die Gesichtspartien um die Augen
herum heil waren, handelte es sich fast immer um eine absichtliche Blendung. In schwierigen Fallen
konnten nur ausgebildete Pathologen Irrtimer und Fehlschllisse vermeiden. Wenn keine Fachéarzte
vorhanden waren, um die Toten an Ort und Stelle zu untersuchen, wurden die Fotos der
Verstimmelten vom Beratenden Gerichtsmediziner beim Heeressanitétsinspekteur auf ihre
Stichhaltigkeit gepruft.

Am 12.6.1942 gab die Heeressanitatsinspektion "Hinwelise fir Befundbeschreibungen™ heraus. Sie
enthielten Belehrungen fir die Sanitétsoffiziere, die Mordsachen zu untersuchen hatten. |nsbesondere
wurden die vielfatigen Formen de Schadel zertrimmerung dargel egt. Es sollten Fehldeutungen
vermieden werden, die gegebenenfalls von Sachverstandigen der alliierten Seite aufgedeckt werden
konnten. Die Truppenérzte wurden angehalten, Schluf¥folgerungen lber das T6tungswerkzeug erst
nach einer sorgféaltigen Befundbeschreibung zu ziehen.

Die Untersuchungsergebnisse der Wehrmacht-Untersuchungsstelle umfaldten bis zum Kriegsende 226
Aktenbande. Sie enthielten rund 8000 dokumentierte Falle. Nach dem Krieg wurden die Unterlagen in
die USA Uberfihrt und kamen mit grof3en L ticken 1968 wieder nach Deutschland zurlick.[114]

Die deutsche Gegenpropaganda

Fir die deutschen Reaktionen auf die Greuel propaganda der Alliierten stiitzten sich sowohl das
Auswértige Amt wie das Reichsministerium fur Volksaufkl&rung und Propaganda auf die
Untersuchungsergebnisse der Wehrmacht-Untersuchungsstelle. Den deutschen Noten an die
Schutzméchte des Reiches gegentiber den Alliierten lagen stets wissenschaftlich belegte Einzelfélle
zugrunde.

Zur weltweiten Verbreitung publizierte das Auswartige Amt 1941 und 1942 jeweils ein Weil3buch
Uber die sowjetischen Kriegsverbrechen an der Ostfront. Fur 1943 war ein dritter Band in
Vorbereitung. Damit sollten die Westalliierten Uber die Untaten ihres Bundnispartners und die
neutralen Lander Uber die Gefahren des Bolschewismus aufgeklért werden. Die Blicher trugen den
Titel "Bolschewistische Verbrechen gegen Kriegsrecht und Menschlichkeit”. Alle Bénde enthielten
entsetzliche Beispiele von Gefangenen- und V erwundetenmorden, deren Wahrheitsgehalt wegen der
genauen Zeit-, Orts- und Zeugenangaben nicht bezweifelt werden konnte. Emotionale Appelle und
polemische Bemerkungen ergénzten die Sachverhalte. In der Einflihrung des ersten Bandes, der sich
tberwiegend mit den sow;jetischen Greueltaten an der Zivilbevdlkerung mit Beispielen von den
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Massakern in Lemberg beschéftigte, findet sich folgender Absatz: "' Zu vielen Tausenden wurden hier
Angehorige des ukrainischen Volkstums in die Gefangnisse geworfen, allen nur erdenkbaren
Mi3handlungen und Folterungen ausgesetzt und schliefdlich unter furchtbaren Martern abgeschlachtet.
Weder vor Frauen und Kindern, noch vor Priestern machten die bolschewistischen Morder halt.
Neben den Leichenbergen, die man nach der Befreiung Lembergs in den Kellern der Gefangnisse
fand, wurden mehr als 30 Kinderleichen festgestellt, die teils mit Haken im Munde an der Decke
aufgehangt, teils an den Wanden gekreuzigt waren."[115]

Im zweiten Band hatte das Schicksal deutscher Soldaten in sowjetischer Gewalt Vorrang:. "An
Handen gefesselt, werden ihnen die Augen ausgestochen, Zunge, Nase, Ohren und Genitalien
abgeschnitten, die Korper mit Bgonettstichen zerfleischt. Die Schmerzensschreie der Gefolterten und
der verzerrte Gesichtsausdruck der grauenhaft verstimmelten Leichen lassen auf qualvolle Martern
schlieféen, mit denen entmenschte Bestien ihren Blutrausch an den unglticklichen Opfern ausgelassen
haben."[116]

In der Truppe wurde der Wahrheitsgehalt der deutschen Greuelmeldungen nicht bezweifelt. Wer der
national sozialistischen Propaganda mif3traute, fand die Bestétigung in den Erzéhlungen der
Kameraden von der Ostfront. Dort riihrte der Widerstand auch in aussichtslos scheinenden
militarischen Situationen daher, dal3 jeder Soldat der Gefangennahme entgehen wollte. Er mufite
davon ausgehen, beraubt, gequdlt, erschossen oder zur Zwangsarbeit nach Sibirien verschleppt zu
werden. Das deutsche Propagandaschlagwort "Sieg oder Sibirien" erschien glaubhaft. In den letzten
Kriegsmonaten tibernahm die deutsche Propaganda den Landserslogan "Freut Euch des Krieges, der
Frieden wird furchterlich sein”, um die letzten Reste von Widerstandswillen angesichts der drohenden
Niederlage aufzuwecken. Am Vernichtungswillen der Gegner zweifelte kaum jemand, auch wenn die
Sehnsucht nach dem Ende des Krieges von Tag zu Tag wuchs.

Die Wehrmachtpropaganda arbeitete Hand in Hand mit dem Reichsministerium fur Volksaufklarung
und Propaganda, war aber organisatorisch selbstéandig. Das OKW war alein verantwortlich fir "die
Aufrechterhaltung der seelischen Kampfbereitschaft und des Siegeswillens in der eigenen
Wehrmacht" und fur "die aktive Propagandaim Kampfgebiet”, d.h. fir die Beeinflussung der
gegnerischen Zivilbevdlkerung und der feindlichen Streitkrafte. Propagandakompanien tibernahmen
die Aufgabe, den feindlichen Widerstandswillen zu brechen. Das Propagandamateria erhielten sie
vom Goebbels-Ministerium, von der Abteilung Wehrmachtpropagandaim OKW, von den
Abwehroffizieren der Armeen und vom Reichsministerium fir die besetzten Ostgebiete.[117] Am
Ende des Krieges machte die "' SS-Standarte Kurt Eggers’ den Propagandatruppen der Wehrmacht mit
grofem Erfolg Konkurrenz.

Zu den schweren Milgriffen der deutschen Propaganda an der Ostfront gehdrte die Legende vom
"sowj etischen Untermenschen”. Nach dem Kriegswinter 1941/42 war sie zumindest in der Wehrmacht
unglaubwiirdig. I hre negativen Auswirkungen zeigten sich noch lange in der falschen Behandlung der
russischen Bevolkerung durch die deutsche Zivilverwaltung in den besetzten Gebieten.[118]

Die grofdten "Trumpfe" spielte die aliierte Politik der deutschen Propagandain die Hand. Die
Bombardierung der deutschen Stédte, die Forderung nach der bedingungslosen Kapitulation und der
Morgenthau-Plan projizierten die Plane, die die Alliierten fir die Zeit nach dem Kriege mit dem
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deutschen Volk hatten. Das Einvernehmen der Westméachte mit der Sowjetunion, an deren Untaten die
Reichsregierung niemanden zweifeln lief3, kriminalisierten beide Partner. Die Ereignisse beim
Vorricken der Roten Armee auf deutschen Boden machten propagandistische Manipulationen
uberflissig. Die Grausamkeiten waren offenkundig.

Angesichts der personlichen Erfahrungen der Menschen an der Front oder in den Bombennachten
gelang der alliierten Propaganda kein Einbruch in die Kriegsmoral der Deutschen. Die Angst vor
Rache und Vergeltung einte das deutsche VVolk bis zur Kapitulation. Es gab keine Einheiten, die
geschlossen zum Feind Uberliefen, wie das auf sowjetischer Seite auch noch nach Stalingrad ofters der
Fall war."[119]

Im Unterschied zur sowjetischen Propaganda waren in der Wehrmachtpropaganda weder
Rechtfertigungen fur eigene Ubertretungen des V 6lkerrechts zu finden, noch irgendwelche Aufrufe
zur Mifachtung des V dlkerrechts. Mord- und Totschlagsaufforderungen in der Art Ehrenburgs gab es
nicht. Im Dienst des deutschen V olkes wurde die Wehrmachtpropaganda eingesetzt zur "Erhaltung
der Opferfreudigkeit und der geschlossenen Wehrwilligkeit des eigenen Volkes', zur " Aufkl&rung.
Uber die das L eben des eigenen Volkes beeinflussenden Malnahmen", zur "Uberwindung von Unruhe
und Erregung im Volk, die durch feindliche Einwirkung auf das Heimatgebiet hervorgerufen wurde"
und zur "Tarnung" Verschleierung und Irreftihrung elgener militérischer Absichten dem Ausland
gegenuber".[120]

Die Widerlegung der sowjetischen Greuel propaganda war wahrend des gesamten Ruf3d andfeldzuges
eines der wichtigsten Themen der deutschen Propagandastaffeln. Die Truppe konnte nicht mit
Uberlaufern rechnen, wenn in der Roten Armee der Glaube vorherrschte, jeder Soldat werde auf der
deutschen Seite get6tet. Der sowjetische Widerstand gegen die deutschen Angriffe mufte sich
versteifen, wenn glaubhaft war, dal3 die Deutschen keine Gefangenen machten. Das Massensterben in
den deutschen Gefangenenlagern im Herbst 1941 wurde von der sowjetischen Propaganda weidlich
ausgenutzt und war nicht zu widerlegen. Aber die Ubertreibungen bei der Schilderung der deutschen
Bestialitéten nitzten der deutschen Sache mehr a's der sowjetischen. Die Note des V olkskommissars
fur Auswartige Angelegenheiten, W. M. Molotow, vom 25.11.1941 enthielt folgende A, Passagen:

" Sowjetische Rotarmisten werden mit glihenden Eisen gefoltert, ihnen werden die Augen
ausgestochen, Beine, Arme, Ohren und Nasen abgehackt, die Bauche aufgeschlitzt, sie werden an
Panzerwagen gebunden und in Stiicke gerissen ..." Solche mafilosen Ubertreibungen entwickelten sich
zu formel haften Stereotypen in der sowjetischen Propaganda der folgenden Zeit.[121] In der Welt der
Diplomatie waren sie zwar nicht glaubhaft, aber bei den einfachen Soldaten der Roten Armee
schirten sie die Angst, sich zu ergeben. Mit der Gefangennahme schienen sie zumindest zwei Risiken
einzugehen: Zur Gefahr, von den Deutschen mifhandelt zu werden, trat die Furcht, in der
Sowjetunion as Landesverrater und Feigling zu gelten, was fir die Familie eine existenzielle
Bedrohung bedeutete.

Die deutsche Gegenpropaganda mufte mehrere Widerstande bei den tberlaufwilligen und zur
Gefangennahme bereiten Rotarmisten Uberwinden. Zum einen muf3ten die Beflrchtungen, auf der
deutschen Seite umgebracht zu werden, zerstreut werden. Das geschah durch Berichte von
Kriegsgefangenen, die in Flugzetteln und Uber Lautsprecher ihren frilheren Kameraden klarzumachen
suchten, daf3 sie menschlich behandelt wirden. Lautsprecherdurchsagen von sogenannten
Hilfswilligen bel den deutschen Streitkraften oder von Angehérigen der Ostlegionen, diein
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Wehrmachtuniform auf deutscher Seite kampften, erwiesen sich a's besonders wirksam. Die
Bedenken vor der Rache des stalinistischen Systems an Uberlaufern und Kriegsgefangenen wurden
zerstreut, indem die deutsche Wehrmachtpropaganda in Ubereinstimmung mit den Verlautbarungen
des Goebbels-Ministeriums auf den nahen Zusammenbruch des Stalinstaates hinwies, der, wenn nicht
durch die deutschen Siege, dann von der inneren Opposition im Lande bewirkt werden wirde.
Erstaunlicherweise lief3 sich der Glaube an den deutschen Sieg noch in den Zeiten der Niederlagen
verkaufen. Selbst nach dem Zusammenbruch der Heeresgruppe Mitte wurden allein im Oktober 1944
an der Ostfront 2.300 Uberlaufer und 24.000 Gefangene eingebracht.[122]

Mangels Unterlagen war die aliierte Propaganda bis zum Schluf3 nicht in der Lage, den Deutschen

V 6lkerrechtsverletzungen in dem Mal3e vorzuwerfen, wie das die deutsche Seite tun konnte. In voller
Kenntnis der Greueltaten ihres sowjetrussischen Partners setzten die Westalliierten den Kampf auf der
Seite Stalins bis zur bedingungsl osen Kapitulation der deutschen Wehrmacht fort.

Anmerkungen

111. Vgl. Dokumente polnischer Grausamkeit, hrsg. von der Deutschen Informationsstelle im Auftrag des
Auswértigen Amtes, Berlin 1940

112. Vvgl. Bundesarchiv/Militararchiv RW2/v. 34, S. 2

113. Vgl. Bundesarchiv/Militararchiv H20/293, S. 147

114. vgl. Alfred M. de Zayas (wie Anm. 69)

115. Bolschewistische Verbrechen gegen Kriegsrecht und Menschlichkeit. Dokumente, zusammengestellt vom
Auswértigen Amt, Berlin 1941, S. 3

116. Vgl. Bolschewistische Verbrechen gegen Kriegsrecht und Menschlichkeit (wie Anm. 115), S. IV
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120. Vvgl. Ortwin Buchbender (wie Anm. 117), S. 17

121. vgl. Ortwin Buchbender (wie Anm. 117), S. 114
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Verbrechen an der Wehrmacht: Zur Edition

Zur Edition

Von den insgesamt 226 Original-Aktenbanden der Wehrmacht-Untersuchungsstelle stehen heute im
Freiburger Militérarchiv langst nicht mehr ale zur Verfligung. Zunédchst a's Beuteakten von den
Amerikanern mitgenommen, sind sie 1968 nur unvollsténdig nach Freiburg zuriickgekehrt. Neben
dem Fehlen kompletter Akten féllt besonders schmerzhaft das V erschwinden der meisten
Originalfotosin den Akten auf.

Insofern ist es ein zeitgeschichtlicher Gliucksfall, daf? die Wehrmacht-Untersuchungsstelle selber eine
jahrgangsweise Auswertung ihrer Untersuchungsergebnisse vornahm und fir die Jahre 1941/42
jeweils einen Textband mit der Zusammenfassung von Einzeluntersuchungsergebnissen anfertigte,
sowie je zwel Dokumentenbénde mit Zeugenvernehmungen, Gutachten u. v. a. Die hektografierten
Textbande enthalten Abzlige der Originalfotos auf Fotopapier, so daf? diese unwiederbringlichen
Dokumente fir die Nachwelt gerettet sind. Das Buch "V erbrechen an der Wehrmacht" greift auf diese
Jahrgangs-Auswertungen der Wehrmacht-Untersuchungsstelle zurtick. Sachverhaltsschilderungen der
Textbande und V ernehmungsprotokolle sowie Gutachten der Dokumentenbande wurden mit den
Original-Aktenbanden hinsichtlich ihrer Authentizitét abgeglichen.

In den Jahrgangsbanden der Wehrmacht-Untersuchungsstelle wurde nicht eindeutig chronologisch
vorgegangen. Das liegt u. a. daran, dal3 manche Verbrechen aus dem Jahr 1941 erst 1942 aufgeklart
bzw. die Akten abgeschlossen wurden. Es hat sich fiir die Ubersichtlichkeit dieses Buches deshalb als
sinnvoll erwiesen, die Auftellung in zwei Jahrgangsbande aufzugeben und die Falle thematisch
gegliedert in nur einem Band vorzulegen. Die Originaleinleitungstexte der Jahrgangsbande werden zu
Beginn des Dokumentarteils hintereinander wiedergegeben, weil sie wesentliche Aspekte des
Untersuchungsgegenstandes noch einmal herausarbeiten und mit Dokumenten belegen, die bei der
Wiedergabe nicht fehlen sollten. Aus Grinden der Pietdt wurden die Namen von Opfern stets
abgekirzt. Die Vollnamen sind in den Freiburger Akten einsehbar. Die Namen von Richtern, Zeugen,
Gutachtern etc. werden dagegen voll ausgeschrieben wiedergegeben.

Koénnen echte Bilder jugendgefahrdend sein? Wir meinen Ja.
die Wehrmacht-Untersuchungsstelle als Beweismittel fur
Soldaten begangene Grausamkeiten archiviert hat, sind so en
einem hartgesottenen Erwachsenen bisweilen der Magen re
uns daher entschlossen, den dokumentarischen Teil diese
Internet zu veroffentlichen.

Wer sich par tout den Appetit verderben will, dem ist frei
vorgestellte Buch von Prof. Dr. Seidler zu erwerben: Pour le
Wehrwissenschaften, Postfach 52, D-24236 S
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